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Kommunfullmaktige Interpellation
2021-02-25

Interpellation till tekniska nAmndens ordférande angaende projekt VA Kagghamra

Under hosten 2020 har en rad forhallanden uppdagats runt projektet for VA-utbyggnad till
Kagghamra samt ett av kommunens ramavtal, vilket lett till olika kritiska artiklar i dagspressen
samt intervjuer med bade ordférande och undertecknad. Det framstar som uppenbart att
rapporteringen i arendena till Teknik- och fastighetsnamnden inte varit tillfyllest. For att fa klarhet i
forhallandena runt projektet samt se till att en offentlig redovisning kommer till har jag valt att
lagga foljande interpellation.

Uppgifter har framkommit att enskilda fastighetségare drabbats hart av projektet da
sprickbildningar i marken och liknande lett till att deras enskilda brunnar har sinat och de under
langa tider fatt klara sig utan vatten i sina bostader. Att denna typ av problem kan uppkomma ar
inget konstigt, avgorande &r hur kommunen agerar mot de drabbade.

1. Vilka pagaende och avslutade domstolstvister (identifierade med arendenummer hos
domstol) med enskilda fastighetsagare ar Botkyrka kommun inblandad i med anledning av
projekt VA Kagghamra?

2. Hur lange har enskilda fastighetségare varit utan vatten och vad har Botkyrka kommun gjort
for att underlatta for de drabbade?

De ramavtal for s.k. styrd borrning som Botkyrka kommun hade tecknat med tva foretag sades
under hosten upp med hanvisning till oegentligheter. Jag utgar fran att dessa oegentligheter ocksa
har polisanmaélts samt i forekommande fall givit upphov till arbetsrattsliga atgarder, men saknar en
offentlig redovisning. | sammanhanget tal att pAminnas om att eventuell férundersokningssekretess
inte omfattar kommunen eller de fragor jag som folk- och fértroendevald stéller. Invanarna har ratt
till information. Samtidigt finns naturligtvis ingen anledning att hanga ut enskilda personer.

3. Vilka ar de oegentligheter eller avtalsbrott som gav upphov till uppségning av ramavtalen?

4. Har foretagen som fatt sina ramavtal uppsagda accepterat uppsagningen utan att stalla
ekonomiska ansprak pa kommunen?

5. Har nagon nuvarande eller f.d. anstalld i kommunen polisanmalts med anledning av vad som
uppdagats?

6. Har arbetsrattsliga atgarder (skriftlig varning, uppséagning av personliga skél eller avsked)
vidtagits mot ndgon nuvarande eller f.d. anstalld i kommunen med anledning av vad som
uppdagats?

Projektet for VA till Kagghamra har pagatt sedan forra mandatperioden. Projektredovisningen &r nu
uppdelad i tre delprojekt vilket gett upphov till svarigheter att félja hur de ekonomiska prognoserna
har utvecklats, men under denna mandatperiod har extra medel endast dskats fran
kommunfullmaktige i mars 2019 darefter har prognoserna varit stabila. En genomgang av
namndprotokoll fran forra mandatperioden visar dock pa omfattande kostnadsékningar under
projektets tidigare faser. Det faller naturligtvis tillbaka pa kommunfullméktige under forra
mandatperioden att ha beviljat tillaggsanslag utan att ha stallt tillrackligt med fragor, men det vore
angeldget att reda ut exakt hur projektbudgeten har utvecklats
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7. Hur har de ekonomiska prognoserna och budgeten for projektet utvecklats fran den
ursprungliga budgeten till dagens? Nar och med vilka summor har utdkad budget begéarts
och beviljats?

Projekterande konsult i projekt Kagghamra har fatt stora tillaggsbestallningar med hanvisning till
daliga underlag fran kommunen, men dessa tillagg &r sa stora att det maste anses klart att Lagen om
Offentlig upphandling inte tillater dem att bestallas som tillagg aven om det torde varit mest
praktiskt for projektets framdrift. Dartill torde oegentligheterna runt ramavtalet for borrningen
kunna misstankas ha orsakat att kommunen brutit mot samma lag. Jag har fatt muntlig information
om att kommunen skall ha anmalt sig sjélv till Konkurrensverket men saknar en tydlig redovisning.

8. Har Botkyrka kommun anmalt sig sjalv till Konkurrensverket och vad &r Konkurrensverkets
reaktion?

Per Borjel (TUP)



