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Kommunstyrelsen
2016-06-07 Dnr KS/2015:595

§128

Yttrande till Kammarkollegiet 6ver Tullingepartiets ansdkan
om kommundelning (KS/2015:595)

Beslut
Kommunstyrelsens forslag till kommunfullmaktige:

1. Kommunfullmaktige 6verlamnar yttrande daterat 2016-05-03 till
Kammarkollegiet som kommunens svar pa ansokan om delning av Bot-
kyrka kommun avseende kommundelen Tullinge, Kammarkollegiets dnr
8.2-3055-15.

Reservation

Anders Thorén (TUP) reserverar sig mot beslutet till forman for eget yr-
kande.

Sammanfattning

Tullingepartiet har till Kammarkollegiet skickat in en ansékan om delning
av Botkyrka kommun avseende kommundelen Tullinge.

Till grund for ans6kan har Tullingepartiet anfort att nya sakforhallanden har
tillkommit sedan fragan prévades av regeringen ar 2008. Tullingepartiet har
bland annat hanvisat till en oberoende utredning som har genomférts av
Sveriges Kommuner och Landsting (SKL) ar 2011, radgivande folkomrost-
ning ar 2014 och Statistiska centralbyrans (SCB) medborgarundersokning
hosten 2014 och varen 2015 avseende Sodertérns natverk.

| SKL:s utredning 2011-10-18 framgar att det vid olika omrdstningsresultat
ar upp till politikerna att tolka resultatet och komma med forslag pa hur fra-
gan ska hanteras vidare. Kommunfullméktige fattade den 2014-11-27 beslut
om att inte ga vidare med fragan om en delning av kommunen.

Kommunen menar att de nya sakforhallanden som Tullingepartiet pekar pa
inte motiverar till en andring i fraga om delning av Botkyrka kommun.
Folkomrdstningen som genomfordes 2014-09-14, dar en majoritet av hela
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kommunens véljare rostade emot en delning av kommunen, ska vara vagle-
dande for den slutliga bedomningen i fragan.

Yrkanden

Anders Thorén (TUP) lamnar ett &ndringsyrkande, bilaga.

Ebba Ostlin (S) yrkar bifall till ordférandeforslaget.

Sarskilda yttranden
Lars Johansson (L) lamnar ett sarskilt yttrande, bilaga.

Robert Steffens (C) lamnar ett sarskilt yttrande, bilaga.

Propositionsordning

Ordféranden stéller ordférandeforslaget mot Anders Thoréns (TUP) &nd-
ringsyrkande och finner att kommunstyrelsen beslutar i enlighet med ordfo-
randeforslaget.

Expedieras till:
Kommunfullmaktige



Kommunstyrelsen/Kommunfullmiktige Yrkande
2016-06-07

Arende 128: Yttrande till Kammarkollegiet 6ver Tullingepartiets ans6kan om
kommundelning

Sedan delningsanstkan lamnades in i juni 2015 har vi stéarkts i uppfattningen om Tullinge som egen
kommun. Bland annat har Kommuninvest ekonomisk forening presenterat en ny rapport (mars
2016) dar Soren Haggroth haft i uppgift att utreda forutsattningarna for en hallbar och barkraftig
kommunstruktur i Sverige.

Det finns nagra sarskilt tungt vagande skal for att reformera den nuvarande kommunstrukturen.
Bland annat pekar Haggroth pa att den kommunala sjalvstyrelsen och den kommunala demokratin
bor utdvas inom de geografiska granser som medborgarna upplever som naturliga utifran sitt eget
rérelsemonster. Tullinge ar med naturliga granser geografiskt avgransat fran resten av Botkyrka
genom Albysjon, Tullingesjon och de stora skogarna kring Flottsbro. Botkyrkas kommundelar har
begransade kontakter med varandra och &r vitt skilda geografiskt vilket paverkar rorelsemonstret.

Sma kommuner som gynnas av befolkningsutvecklingen i storre stadsregioner bor kunna fortsatta
att vara egna kommuner, menar Haggroth. Resonemanget kan kopplas till kommundelar som
ansoker om att bilda egen kommun. Vi kan konstatera att Botkyrka fortsatter véxa snabbt och
Tullinge har en valdigt stark befolkningsékning. Ar 2021 kommer Botkyrka kommun enligt
prognoserna att vara 100 000 invanare. Och den politiska majoriteten i Botkyrka pratar nu om en
befolkningsokning pa 50 000 invanare inom 25 ar, d.v.s. en kommun med 140 000 invanare. Med
utgangspunkt fran hur man idag kan hantera en befolkning pa 90 000 innevanare, talar allt for att en
kommundelning skulle vara férdelaktig for Botkyrka och Tullinge.

Av folkomrostningen som genomfordes i samband med de allméanna valen 2014 framgar det att
viljan i Tullinge for att bilda en egen kommun &r mycket stark. Det var ett hogt valdeltagande och
en kvalificerad majoritet i Tullinge for en delning av kommunen. Indelningslagen stipulerar att
sarskild hansyn skall tas till befolkningens énskemal och synpunkter. Enligt forarbetena (prop.
1978/79:157 s. 46) avser bestammelsen om sérskild hansyn de manniskor i det omrade som genom
indelningsandringen skulle komma att brytas ut till en egen kommun.

Delningsutredningen fran Sveriges Kommuner och Landsting (2011-10-18) visar att det inte finns
nagra barande skal mot en kommundelning. De tva nya kommunerna som skulle bildas (Botkyrka
och Tullinge) har goda forutsattningar att pa ett tillfredstallande sétt tillgodose
kommunmedlemmarnas behov av service. De juridiska kraven i indelningslagen ar uppfyllda.

En kvalificerad majoritet av folkviljan i Tullinge maste bli hord och prévas pa samma sétt som nar
Salem blev egen kommun. Tva tredjedels majoritet var ett klart utslag for en delning av Botkyrka
kommun nar Salem kommun bildades. Var uppfattning &r att folkviljan ska vara avgérande dven
denna gang.



Vi foreslar kommunstyrelsen/kommunfullméaktige besluta
att Botkyrka kommun som svar pa remissen tillstyrker en delning av kommunen i enlighet med
Tullingeparitets yrkande.

Anders Thorén (TUP)



Sarskilt
Yttrande
2016-06-07

Arende 128 Yttrande till Kammarkollegiet 6ver Tullingepartiets ansékan om
kommundelning

Liberalerna staller sig, i huvudsak, bakom den beskrivande historiken om vad som hént i
arendet tidigare.

Liberalerna Botkyrka har sedan lange haft en tydlig hallning i kommundelningsfragan. Redan
efter valet 2006, och &ven efter valet 2010 lade vi motioner i kommunfullméktige om en
folkomrostning, dessa blev da tyvarr nedréstade. Darmed hade vi redan i ett tidigt skede
beslutat att det &r folkviljan och inte nagra etablerade partier som ska bestamma i denna
komplicerade fraga.

Som en foljd av det ansag Liberalerna innan folkomréstningen 2014 att en majoritet i
Botkyrka, eller tvatredjedels majoritet i Tullinge ar ett klart utslag for en delning av Botkyrka
kommun. Resultatet i folkomrostningen uppfyllde det andra kriteriet med tvatredjedels
majoritet i Tullinge. Vi drev ocksa denna linje nar fragan avgjordes i kommunfullméaktige
2014-11-27.

I en demokrati maste man acceptera nar man forlorat. Darfor sade vi ocksa i november 2014

att vi inte avser att driva fragan vidare till Kammarkollegiet/Regeringen efter fullmaktiges
beslut. Vi star fast vid denna linje.

Lars Johansson (L)
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§128 Yttrande till Kammarkollegiet 6ver Tullingepartiets
ansdokan om kommundelning (KS/2015:595)

Fér Centerpartiet har decentralisering och sjalvbestdmmande alltid varit vagledande
faktorer i politiken, vi har jobbat for ett samhélle dar makten ligger sd néra
manniskorna som majligt, ett samhalle dar folkets rést vager tyngre an politikers.
Det ar darfor sjalvklart for Centerpartiet att om tullingeborna vill vara en egen
kommun sa ska de fa vara det.

Innan valet konstaterade Centerpartiet att om en majoritet i hela Botkyrka eller en
tva tredjedelars majoritet i Tullinge rostar for en kommundelning s& &r det grund for
att dela kommunen, och eftersom att ett av de kriterierna uppfylldes sa anser
Centerpartiet att en delning av kommunen &r ratt vag att ga.

Robert Steffens (C)

NARODLAD
POLITIK

Centerpartiet

BOTKYRKA - GRODINGE
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Referens Mottagare
Sisilya Rhawi Kommunstyrelsen

Tullingepartiets ansokan till Kammarkollegiet om
kommundelning

Forslag till beslut
Kommunstyrelsens forslag till kommunfullmaktige:

Kommunfullméktige 6verlamnar yttrande daterat 2016-05-03 till Kammar-
kollegiet som kommunens svar pa ansokan om delning av Botkyrka
kommun avseende kommundelen Tullinge, Kammarkollegiets dnr 8.2-
3055-15.

Sammanfattning

Tullingepartiet har till Kammarkollegiet skickat in en ansékan om delning
av Botkyrka kommun avseende kommundelen Tullinge.

Till grund for ans6kan har Tullingepartiet anfort att nya sakforhallanden har
tillkommit sedan fragan prévades av regeringen ar 2008. Tullingepartiet har
bl.a. hénvisat till en oberoende utredning som har genomforts av Sveriges
Kommuner och Landsting (SKL) ar 2011, radgivande folkomrostning ar
2014 och Statistiska centralbyrans (SCB) medborgarundersokning hosten
2014 och varen 2015 avseende Sodertorns natverk.

| SKL:s utredning 2011-10-18 framgar att det vid olika omrdstningsresultat
ar upp till politikerna att tolka resultatet och komma med forslag pa hur fra-
gan ska hanteras vidare. Kommunfullmaktige fattade den 27 november 2014
beslut om att inte ga vidare med fragan om en delning av kommunen.

Kommunen menar att de nya sakforhallanden som Tullingepartiet pekar pa
inte motiverar till en andring i fraga om delning av Botkyrka kommun.
Folkomrgstningen som genomfordes den 14 september 2014, dar en majori-
tet av hela kommunens véljare rostade emot en delning av kommunen, ska
vara vagledande for den slutliga beddmningen i fragan.

Arendet

Tullingepartiet har den 18 juni 2015 inkommit med en ansokan till
Kammarkollegiet om kommundelning, dar Tullinge bildar en egen kom-

Kommunledningsforvaltningen
Post Botkyrka kommun, 147 85 TUMBA - Besdk Munkhattevagen 45, Tumba - Kontaktcenter 08-530 610 00
Direkt 08 530 610 00 Org.nr 212000-2882 - Bankgiro 624-1061 - Fax 08-530 616 66 - Webb www.botkyrka.se
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mun, med motiveringen att nya sakforhallanden tillkommit. Tullingepartiets
uppfattning ar att de nya sakforhallandena tydligt pekar pa att Tullinge som
egen kommun uppfyller de kriterier som uppstalls i indelningslagen. Till
stod for sin stdndpunkt visar Tullingepartiet till en oberoende utredning av
SKL fran 18 oktober 2011 samt till en radgivande folkomrdstning 14 sep-
tember 2014. Som ytterligare stéd hanvisas till SCB:s medborgarundersok-
ning hosten 2014 och varen 2015 avseende Sodertdrns natverk.

Kammarkollegiet har i skrivelse till kommunen begart in yttrande éver yr-
kad andring av kommunindelningen.

Yttrande

Kommunen anser att kommunfullmaktigebeslutet fran den 27 november
2014 i fraga om delning av Botkyrka kommun ska kvarsta och att de skal
och sakforhallanden som Tullingepartiet har anfort inte foranleder till nagon
annan bedémning.

SKL fick i uppdrag av Botkyrka kommun att utreda forutsattningarna for en
delning av Botkyrka kommun. Utredningen blev klar 2011-10-18, varvid
SKL skrev foljande bedémning. ”Utredningens sammanfattande slutsats ar
att en delning som innebar att Tullinge bryter sig ut fran Botkyrka kommun
kan dvervagas om en folkomrostning, alternativt opinionsundersokning, i
hela kommunen skulle visa att det finns en klar majoritet for en delning av
kommunen. Vid olika omrdstningsresultat i de berdrda kommundelarna ar
det upp till politiken att tolka resultatet och komma med forslag till hur fra-
gan ska hanteras vidare. Om moderkommunen &r emot en delning av kom-
munen kravs synnerliga skal for att en indelningséndring ska komma i fraga.
Nagra sadana skal har utredningen inte funnit.”

Den 14 september 2014 genomfordes en radgivande folkomréstning for att
prova fragan om kommundelen Tullinge skulle brytas ut fran Botkyrka
kommun och bilda en egen kommun. Folkomrdstningen resulterade i att en
majoritet av véljarna rostade emot en delning av kommunen.

Foljande valresultat faststalldes for hela kommunen:

10 709 JA-roster (25,5 %)
29 307 NEJ-roster (69,8 %)
1 906 Blanka roster (4,5 %)
75 QOgiltiga roster (0,2 %).

Av valnamndens beslut framgick att antalet rostande uppgick till 41 997
Botkyrkabor, vilket innebar att 64,7 % av de 64 940 rostberéttigade kom-
muninvanarna hade valt att rosta i folkomrdstningen.
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Valresultatet for kommundelen Tullinge faststalldes enligt foljande:
7 506 JA-roster (66,6 %)

3450 NEJ-roster (30,6 %)

283 Blanka roster (2,5 %)

24 Ogiltiga roster (0,2 %)

Tullingepartiet anser att fragan om delning av kommunen ska avgoras av
tullingeborna sjélva, nagot som inte far stod i SKL:s utredning.

Kommunen anser i likhet med SKL att fragan om en delning av kommunen
ska avgoras genom en radgivande folkomrostning och att folkomréstningen
som genomfordes den 14 september 2014, dar en majoritet av hela kommu-
nens valjare rostade emot en delning av kommunen, ska vara vagledande for
den slutliga bedomningen i fragan.

Kommunfullmé&ktige beslutade den 27 november 2014 mot bakgrund av
folkomr@stningens resultat — ett hogt valdeltagande samt en tydlig majoritet
for att Botkyrka dven fortsattningsvis ska var en sammanhallen kommun —
att det inte var aktuellt att ga vidare med fragan om delning av kommunen.
Andelen NEJ-roster i 6vriga kommundelar var minst 80 % per kommundel
vilket inte motiverade till nagon ytterligare tolkning av valresultatet. Vad
som i dvrigt har anforts av Tullingepartiet ger inte anledning till &ndring av
kommunfullmaktiges beslut fran den 27 november 2014.

SCB:s medborgarundersdkning som Tullingepartiet hanvisar till &r baserat
pa 400 invanare fran Botkyrka kommun. Kommunen anser inte att denna
undersokning bor ligga till grund for argument fér delning av kommunen
och att det &r folkomrdstningen som ska vara vagledande for bedémningen i
fraga.

Sammantaget menar kommunen att det inte finns nagra synnerliga skal for
att bifalla Tullingepartiets yrkande om éndring av kommunindelningen.

Mattias Jansson Niclas Johanson
Kommundirektor tf. Kanslichef

Expedieras till
Kommunfullméktige



Kammarkollegiet Tullinge 2015-06-18
BOX 2218
103 15 Stockholm

Ansdkan om Tullinge
som egen kommun

Kammarkollegiet

Ink 2015 -06- 18

Dnr gﬁ‘ “3_\57&6:6—_/:3”

Akthil

TULLINGE ' PADTIET




Kammarkollegiet Tullinge 2015-06-18
BOX 2218
103 15 Stockholm

Innehillsforteckning

1. Disposition.............. w3
2. Hemstdllan ........ccociiiinninnennianns |
3. Sammanfattning ............. .5
4. Bakgrund......cccccccrvvereriernnnnnnnennerenenns .6
5. NYa SAKFOTRAIANAEN ..ovcecrnreeeceeerercere e cnec et s s sae s s ses e nes e sese s sasesas s sae e sanasassasnssassssasnsnsnsenans 7
6. Demokratiunderskott i BOtkyrka ..........ccceeeeeercnerninnsinnninns .9
7. Tolkning av folkOMIOStNINGSIESUIALEL ...ccuvvcureiciireeiesseerirnetrinriiscossessreesssnresssarsesessnesssssenssassanssnsensesens 10
8. Gront ljus for kommundelning ............... w12
9. Olika forutsdttningar och behov...........ccvvrenns ...13
10. Béttre ndrdemokrati — en bestaende fOrdel...........uouvcviveininiiicnicneiieiorsesesseesneesssesssssnesesssassssesnse 15
11. Kravet pa synnerliga kil Hr UPPFYIIE........ccceiieveireieeieniieieesiaesseessssssesssessessassasssensasesssnssssassessensasss 17
12. Erfarenheter fran andra KOMMUNAEININGA .......cccvvviiicieniiinciiecimic e ceesessesssesessrssessssssesssessessnsssasasane 19
13. Referenser......cueeeereirrerennnrerannnnnes .. 20
14. Bilagor............... .21



Kammarkollegiet Tullinge 2015-06-18

BOX 2218
103 15 Stockho!lm

1. Disposition

Inledningsvis gérs hemstallan om bildande av kommundelen Tullinge som egen
kommun. Dérefter féljer en sammanfattning av de viktigaste argumenten fér en
kommundelning. | syfte att motivera en kommundelning &r resterande del av ansdkan
indelad enligt féljande nio rubriker:

Bakgrund.
Tullingepartiet, som &r blockpolitiskt obundet, bildades ar 2006. Tullingepartiet har
sedan starten fatt ett starkt stéd fér huvudfragan: Tullinge egen kommun.

Nya sakfdrhallanden.

Sedan fragan om Tullinge egen kommun prévades av regeringen 2008 har nya
sakforhallanden tillkommit. Bland annat har en folkomr&stning genomférts och en
oberoende utredning av Sveriges Kommuner och Landsting har ocksa gjorts. De nya
sakférhallandena pekar tydligt pa att Tullinge som egen kommun uppfyller de kriterier
som uppstélls i indelningslagen.

Demokratiunderskott i Bothyrka.

Valdeltagandet i Botkyrka minskar samtidigt som fértroendet for politiken &r lagt enligt
kommunens egen medborgarundersékning. Manga Tullingebor k&nner att de inte

kan paverka kommunala beslut vilket delvis férklarar Tullingebornas stréavan efter
mer nardemokrati.

Jolkning av folkomrdstningsresulatet.

| detta avsnitt behandlas indelningslagens intention som utgar fran att sarskild
hénsyn skall tas till det omrade som skulle komma att bli egen kommun. Andra
faktorer som bér vagas in i tolkningen av resultatet ar den radande javsituationen
samt den vilseledande kampanj som nej-sidan genomférde infor folkomréstningen

Gront jjus 16r kommundaelning.

Har ges en narmare beskrivning av delningsutredningen som visade att de tva nya
kommunerna som skulle bildas har goda forutsattningar att pa ett tillfredsstéllande
satt tillgodose medborgarnas behov av service.

Olika rforutsétiningar och behov.
Botkyrkas kommundelar har begrénsade kontakter med varandra. | detta avsnitt
pavisas att kommundelarna ar vitt skilda, inte minst geografiskt.

Béttre nérdemokrati — en bestaende rorael.
Motiven for att dela kommunen &r grundade i demokratiska skél. Har redovisas
forbattrade forutsattningar fér den kommunala demokratin utifran relevant forskning

Kravet pa synneriiga skél ar uppotyik.

Tullinges fall kan jamféras med tidigare kommundelningar mot moderkommunens
vilja som exempelvis nar Salem kommun bildades. Nardemokrati och en tydlig
folkvilja uppfyller kravet pa synnerliga skal fér en kommundelning.
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Erfarenheter iran andra kommundelningar.
Avslutningsvis redovisas hur det har gatt for andra kommuner som har delats. Alla
nybildade kommuner har néjda invanare enligt ett flertal undersékningar.

2. Hemstiillan

For att stérka ndrdemokratin i Tullinge hemstiller Tullingepartiet att Kammarkollegiet
beslutar om en sadan delning av Botkyrka kommun att kommundelen Tullinge bildar
egen kommun,
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3. Sammanfattning

Det finns idag tydlig fakta som visar att Tullinge som egen kommun uppfyller alla de
kriterier som uppstalls i indelningslagen. Indelningséndringen dverensstdmmer med
de allmanna principerna fér kommundelning.

Det vi ser i Tullinge &r férmodligen en av Sveriges stdrsta bevisade opinioner fér en
kommundelning. Tullinge har vaxt under en lang tid samtidigt som
befolkningsprognoserna visar att Tullinge kommer att fortsatta véxa. Samhallet
forandras och for att demokratin ska fungera maste ocksa den kommunala
indelningen &ndras.

Av folkomréstningen som genomférdes i samband med de allmé&nna valen 2014
framgar det att viljan i Tullinge for att bilda en egen kommun &r mycket stark. Det var
ett hégt valdeltagande och en kvalificerad majoritet i Tullinge fér en delning av
kommunen. Tullingebornas tydliga vilja att bilda en egen kommun har stérkts over
tiden.

Delningsutredningen fran Sveriges Kommuner och Landsting (2011-10-18) visar att
det inte finns nagra barande skal mot en kommundelning. De tva nya kommunerna
som skulle bildas (Botkyrka och Tullinge) har goda férutsattningar att pa ett
tillfredsstallande satt tillgodose kommunmediemmarnas behov av service. De
juridiska kraven i indelningslagen ar uppfyllda.

Tullinges fall kan jamféras med tidigare kommundelningar mot moderkommunens
vilja som exempelvis Botkyrka (1983), Vara (1983) och Vaxholm (1983). | dessa tre
fall ansag regeringen vid en samlad bedémning av for- och nackdelar att férdelarna
klart 6vervagde. Férdelarna, framférallt fran kommunaldemokratisk synpunkt hade
enligt regeringen sadan styrka att synnerliga skal for delning férelag. Regeringen
ansag sig ocksa ha beaktat befolkningens instéllning sasom den framkommit vid
folkomrdstningarna.

En kvalificerad majoritet av folkviljan i Tullinge maste bli hérd och prévas pa samma
satt som nar Salem blev egen kommun. Tva tredjedels majoritet var ett klart utslag
for en delning av Botkyrka kommun nar Salem kommun bildades. Var uppfattning &r
att folkviljan ska vara avgérande dven denna gang. Tullingepartiet hemstéller darfor
att Kammarkollegiet beslutar att kommundelen Tullinge bildar egen kommun'.

For de s6kande llingepartiet
i ¢
e,
milla J ers Thorén
Ordférande Il gepartiet Gruppledare for Tullingepartiet i
Botkyrka kommunfullméktige
Flottiljvagen 24 Tullinge Strand 72
146 37 TULLINGE 146 54 TULLINGE

! Aktuellt delningsalternativ framgar av karta (bilaga 1)
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4. Bakgrund

| Tullinge som gransar till kommunerna Huddinge och Haninge bor cirka 20 procent
av Botkyrka kommuns invanare. Tullinge har en rik och spidnnande historia. Under
1900-talet pabdrjades uppbyggnaden av ett villasamhalle vid Tullingesjén som blev
starten till dagens Tullinge. Exploateringen omfattade &ven omradet vid Tullinge
jarnvégsstation. Hamra gjuteri — AB Separator, dagens Delaval, hade ocksa stor del
i denna villabebyggelse.

Bebyggelsen kompletterades med fritidsbebyggelse som tog fart framst fran 1950-
talet. | slutet av 1960-talet férédndras Tullinge fran villastad till en mer modern forort
med kdpcentrum och flerbostadsbebyggelse. Boendeformerna i Tullinge &r idag
blandade; ca 47 % &r villor och 53 % bestar av lagenheter. Tullinge har en jamn
spridning av boendetyper och skolor pa bada sidor av jarnvagen.

Tullinges befolkning bestar av manniskor fran stora delar av vérlden. Redan pa
femtiotalet hade féretagen rekryterat personal fran Finland och Sydeuropa. Under
sextio- och sjuttiotalet var det arbetskraftsinvandring fran Sydamerika. ldag bor
manniskor fran jordens alla hérn i Tullinge.

Tullinge har byggts av Tullingeborna tillsammans, med hjélp av den speciella gnista
som finns har och som tar sitt uttryck genom ett aktivt féreningsliv och ett
engagemang dér nya kontakter knyts och nya sociala natverk bildas.

Tullingepartiet, som &r blockpolitiskt obundet, bildades ar 2006. Tullingepartiet har
sedan starten fatt ett starkt stéd for huvudfragan: Tullinge egen kommun.
Tullingepartiet har vuxit i takt med att Botkyrka kommun har expanderat till en
administrativt tungrodd kommun. Den mycket snabba tillvixten av kommunen har
satt sina spar och manga Tullingebor upplever att demokratin fungerar allt samre ju
stérre Botkyrka kommun har blivit. Tullingeborna kénner sig asidosatta och maktiésa.
Det &r en mycket stark utveckling som tydligt visar att det i Tullinge saknas en kénsla
av identitet och samhérighet med de styrande i kommunen. Denna avsaknad av
samhorighet gor att Tullingeborna inte kénner sig delaktiga i de kommunala besluten.
Samhdrighet mellan Tullinge och de andra kommundelarna saknas.

I maj 2007 ansékte Tullingepartiet hos Kammarkollegiet om en delning av Botkyrka
kommun. N&r ans6kan lamnades in hade Tullingepartiet ett mandat i Botkyrka
kommunfullmé&ktige. Tullingebornas narmare 5000 namnunderskrifter for en
kommundelning motsvarade cirka 55 procent av de réstande i Tullinge.

Kammarkollegiet bad om Botkyrka kommuns &sikt. En majoritet i kommunfullmaktige
rostade mot en delning. Ddrmed kravdes synnerliga skil. Vid denna tidpunkt
saknades en heltdckande konsekvensutredning och det var inte heller klarlagt vad de
6vriga Tullingeborna tyckte om en kommundelning. Pa grund av detta ansag bade
Kammarkollegiet och regeringen, att sddana skaél inte kunde bekréaftas. Regeringen
avslog 6verklagandet i september 2008.
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5. Nya sakforhdllanden

Det har framkommit nya férhallanden och starkare skal for en kommundelning sedan
fragan prévades 2008. En oberoende utredare har konstaterat att det inte finns nagra
hinder for en delning samtidigt som folkomréstningen visar att Tullingeborna med
kvalificerad majoritet vill bilda en egen kommun. Stédet fér kommundelning i Tullinge
Okar stadigt vilket visar att det inte &r ett temporart missndje i Tullinge. Det saknas
samhorighet mellan Tullingeborna och de andra invanarna i kommunen. Dessa nya
sakforhallanden &r av sadan vikt att det bér ha en avgérande betydelse for utgangen
i arendet. Darfér bér Kammarkollegiet och regeringen préva fragan igen.

Regeringens beslut byggde pa att Botkyrka kommunfullméaktige sagt nej. Voteringen i
Botkyrka kommunfuliméktige genomférdes emellertid utan att Tullingeborna hade fatt
ge uttryck for sin vilja i en folkomréstning. Dessutom hade fragan inte utretts. Att
Botkyrka kommunfullméktige behandlade fragan sa, kom att délja det faktum att
bildandet av Tullinge kommun inte skulle paverka Botkyrka kommun negativt.

Tullingepartiet gick starkt fram i valet 2010 och fick 4 553 roster vilket innebar sex
mandat i kommunfullmaktige. Det var 44,2 procent av résterna i Tullinge vilket var
mer &n dubbelt sa manga som bade Moderaterna och Socialdemokraterna fick i
Tullinge, och mer &n dessa bada patrtier tillsammans. En opinionsundersékning
visade att tre av fem Tullingebor inte ville tillhéra Botkyrka. 63 procent av
Tullingeborna vill bilda en egen kommun om en statlig utredning skulle visa att det
var mojligt (Ekstrom, Mitt i Botkyrka-Salem 2010-05-11).

| januari 2011 beslutade kommunstyrelsen att en oberoende utredning skulle
genomféras om konsekvenserna av en kommundelning. Utredningen fran Sveriges
Kommuner och Landsting gav grént ljus fér en kommundelning.

Den 29 mars 2011 debatterades kommundelningsfragan i Botkyrka
kommunfullmaktige. Fragan gallde ja eller nej till folkomréstning om kommundelning
Trots gront ljus i delningsutredningen réstade kommunfullmaktige ne;j till en
folkomréstning. Kommunfullmaktiges votering slutade med 32 réster mot
folkomrdstning och 28 réster (en vakans) for folkomrdstning.

Varen 2012 samlade Tullingepartiet in drygt 7 000 namnunderskrifter (10 procent av
kommunens réstberattigade) for att fa till stand en folkomrdstning i enlighet med den
nya lagen om folkinitiativet. Tullingepartiet var bland de férsta att genomféra en
namninsamling enligt de nya reglerna om det forstarkta folkinitiativet som trétt i kraft
2011. Férandringarna i lagstiftningen innebar att tio procent av de réstberéttigade i
kommunen ska sta bakom férslaget om folkomréstning. Samtidigt krévs det att tva
tredjedelar av fullmaktigeledamdterna sager nej till att genomféra en folkomréstning
for att avvisa folkinitiativet. Inom ramen for detta folkinitiativ begarde Tullingepartiet
att en folkomréstning skulle genomféras for att prova fragan om Tullinge som egen
kommun.
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| folkomréstningen, som genomférdes i samband med de allménna valen 2014,
r@stade totalt 7 506 Tullingebor JA till Tullinge egen kommun. Detta motsvarar 66,7
procent av de réstande Tullingeborna. Och i kommunvalet 2014 blev Tullingepartiet
Tullinges storsta parti med stdd av var tredje valjare (33 procent) i Tullinge®.

Efter folkomrdstningen har flera partier som Folkpartiet och Centerpartiet i Botkyrka
samt Moderaterna i Tullinge deklarerat att de &r positiva till en kommundelning. Sett
till de valkretsar som utgér Tullinge finns det en politisk majoritet som star bakom
kommundelningen.

Resultatet i folkomrdstningen visar att det inte rér sig om nagon tillfallig opinion.
Tullingebornas tydliga vilja att bilda egen kommun har starkts éver tiden.
Kommunledningen i Botkyrka har dock negligerat den éver lang tid starka viljan hos
Tullingeborna att bilda egen kommun.

Nar fragan behandlades i Botkyrka kommunfullméaktige framgick det inte nagonstans
i beslutsunderlaget att 66,7 procent av de rostande Tullingeborna hade rostat fér en
kommundelning. Det &r extremt anmaérkningsvart att kommunen i sitt beslutsunderlag
inte redovisade hur Tullingeborna réstade. Detta &r ett exempel pa hur man
systematiskt marginaliserar Tullingebornas uppfattning.

Det &r viktigt att Kammarkollegiet tar stalining till Tullinges stravanden och vérderar

dessa nya sakférhallanden. Det borde rimligtvis ocksa vara en férdel ur Botkyrkas
perspektiv att fragan ges en sadan behandling.

? Valstatistik finns redovisat i bilaga 2 och 3.
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6. Demokratiunderskott i Botkyrka

Med sina snart 90 000 invanare har Botkyrka vuxit till en mycket stor och geografiskt
spretig kommun med en tungrodd administration. Manga Tullingebor &r inte néjda
med hur Botkyrka kommun hanterar denna utveckling. Politikernas brist pa
lokalkunskap bidrar till missnéje. Aven ékade kostnader fér utredningar och
konsultationer ifragasétts. | folkomréstningen om kommundelningen framgick att det
ar manga fler &n de som réstar pa Tullingepartiet som &r missnéjda med hur Tullinge
skots. Det var inte bara de som rostade pa Tullingepartiet som réstade for att Tullinge
skulle bli egen kommun. Tullingeborna kadnner ingen samhdrighet med Botkyrka
kommun.

Botkyrka kommuns egen medborgarunderstkning visar pa ett stort
demokratiunderskott i Botkyrka®. Det finns en frustration éver de bristande
mdjligheterna till ansvarsutkravande. Endast 32 procent av invanarna instammer i
pastaendet "jag kan vara med och paverka i kommunala fragor som intresserar mig”.
Och endast 27 procent av Tullingeborna anser sig kunna paverka kommunala beslut
som berér dem (Botkyrka kommuns medborgarundersékning, 2014 s.13). Statistiken
visar tydligt ett lagt fortroende for politiken i Botkyrka kommun.

En forklaring till att sa fa tycker sig kunna paverka kommunala beslut &r kommunens
hantering av medborgarférslag. | Botkyrka kommun blir motioner och
medborgarférslag liggande i flera ar*, Den aldsta motionen som inte har besvarats &r
dver sex ar gammal. Enligt kommunallagen ska motioner och medborgarforslag,
behandlas sa att kommunfullméktige kan fatta beslut inom ett ar fran det att drendet
vécktes. Att skjuta pa motioner och medborgarférsiag tills de ar dverspelade kan leda
till att invanare véljer att inte engagera sig i sin kommun. | mindre kommuner som
Salem och Nykvarn ar hanteringen betydligt snabbare - de &ldsta motionerna dér ar
fran 2014. \

Vidare finns det en skevhet mellan hur Tullingeborna réstar och den politiska
majoritet som sedan styr Botkyrka. Den nuvarande kommunledningen i Botkyrka
kommun &r inte representativ for Tullinge. Botkyrka kommuns upplevelsestrategi med
inriktning mot spektakuléra jippon och néjesprojekt &r exempelvis inte férankrat hos
Tullingeborna. Manga Tullingebor ifragaséatter nya upplevelsesatsningar nar pengar
saknas till att halla uppe standarden inom k&rnverksamhet som skola, vard och
omsorg. Det finns en utbredd kritik mot att Botkyrka kommun missk&ter underhall av
skolor, férskolor och vagar i Tullinge.

[ Stockholms 1&n ar Botkyrka kommun den kommun dar minst andel utnyttjade sin
rostrétt. Valdeltagandet har till och med minskat jamfoért med foregaende val. | hela
Stockholms 18n var valdeltagandet 82,2 procent, och i hela riket 83,3. Men i Botkyrka
var det bara 68,4 procent som réstade i kommunalvalet, vilket &r en minskning med
2,1 procent jamfort med valet 2010. Detta trots en stor satsning fran kommunen pa
valinformation.

3se bilaga 6: Botkyrka kommuns medborgarundersékning, 2014,
*se bilaga 8: Aterrapportering av obesvarade medborgarférslag och motioner 2015-04-13.
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7. Tolkning av folkomrostningsresultatet

Det blev en mycket stark majoritet f6r kommundelning i Tullinge. Hela 66,7 procent
en kvalificerad majoritet, av de réstande Tullingeborna sa ja i folkomréstningen
(antalet ja/totalt antal giltiga rdster). 7506 ja-réster i Tullinge visar att det finns en
bred politisk enighet, dver blockgréanserna, om att en delning bor ske. Endast 30,6
procent rdstade mot. Det &r ett av de starkaste stéden fér en kommundelning
nagonsin samtidigt som andelen nej-réster var relativt begransad i den évriga delen
av Botkyrka.

Valdeltagandet i folkomr&stningen uppgick till 64,7 procent i Botkyrka kommun. En
generell erfarenhet fran kommundelningsprocesser &r att medlemmarna i resten av
kommunen ofta &r mindre intresserade av delningsfrégan &n medlemmarna i den de!
som avses att bilda en ny kommun (SOU 2002:33 s.158). Folkomréstningen
bekraftade denna erfarenhet genom att valdeltagandet var mycket hégre i Tullinge
(84,6 procent), @n i Botkyrka exklusive Tullinge (59,0 procent). Tullingeborna, som &r
direkt berérda, var mer positiva till en delning jamfort med resterande del av
kommunen. Detta visar att Tullinge som egen kommun &r en fraga som framst
engagerar Tullingeborna da de direkt berérs, vilket enligt férarbetena till
indelningslagen ar viktigt att vaga in vid tolkningen av resultatet.

Nar resultatet av en folkomrdstning bedéms maste hansyn tas inte bara till hur de
deltagande rostat utan aven till hur manga som deltagit i omréstningen. Detta ar
enligt férarbetena en bra méatare pa intresset fér fragan i omradet (prop. 1978/79:157
s. 52, 54 och 117).

Indelningslagen stipulerar att sarskild hdnsyn skall tas till befolkningens énskemal
och synpunkter. Enligt férarbetena (prop. 1978/79:157 s. 46) avser bestdmmelsen
om sérskild hdnsyn de manniskor i det omrade som genom indelningséndringen
skulle komma att brytas ut till en egen kommun. | annat fall skulle de som &nskar
starta nya kommuner i princip alltid att bli bortréstade av en majoritet som ges
vetorétt trots att de, enligt en mangd delningsutredningar, i princip inte berérs.

Om en indelningsandring exempelvis inneb&r att en liten del av en stor kommun
avser att bilda ny kommun, &r det naturligt att stdrre vikt fasts vid befolkningens
installning i den del som avser att bilda en ny kommun jamfért med dvriga delar av
kommunen (SOU 2002:33 s. 94 och 158). | propositionen anges till och med att
befolkningens instalining endast behéver undersékas i utbrytningsdelen, inte i den
minskade kommunen.

Lagstiftarens intentioner ar tydliga och skrivelsen ger en god indikation pa vad som
avses dven om man vid en senare utskottsbehandling dndrade bestammelsen sa att
befolkningens instéllning i hela kommunen skulle kunna undersdkas (bet.
1978/79:KU40 s. 5). Intentionen ar att ortsbefolkningens vilja (utbrytardelen) ska
véga tyngre an resterande befolkning.

Tva andra aspekter som ar viktiga att vaga in i tolkningen av denna folkomr&stning &r
en javsituation samt en vilseledande folkomrdstningskampanj som sannolikt
paverkade resultatet.
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En kommundelning skulle fa stora konsekvenser fér de kommunalrad i Botkyrka
kommun som &r bosatta i Tullinge. Vid en kommundelning skulle den politiska
majoriteten i Tullinge sannolikt férédndras och darmed skulle kommundelningen
kunna bli ett hot mot den maktposition som kommunalraden har byggt upp. Darfér
b6r denna javsituation beaktas vid en bedémning av vardet av Botkyrka
kommunfullmaktiges "nej” till en kommundelning. Férvaltningslagen (1986:223) §§ 11
och 12 ger en beskrivning av vad som &r jav, liksom kommunallagen 6 kap 24 § m.{l.

Infér folkomréstningen startades en kampanj utan avséandare, méarkt med
samhéllsinformation, politiskt oberoende m.m. Kampanjen kallades #hallihop.
Valaffischer sattes ocksa upp infor valet. Det har framgatt att kommunstyrelsens
ordférande i Botkyrka kommun, Katarina Berggren (S), varit drivande i kampanjen. |
ovrigt &r det oklart vilka som stod bakom denna "samhéllsinformation”.

Nej-sidans kampanj "Hall ihop Botkyrka” var bade osaklig och felaktig®. Genom
vilseledande information visades ingen respekt fér véljarna. | valrérelsen fanns flera
skyltar, foldrar och tidningsannonser som fokuserade pa budskap som "om
kommunen delas far vi sdmre skola, omsorg, och kvalitet, trafikkaos, ingen forbifart,
ingen vagupprustning samt dyrare investeringar, administration och drift”.

Ett av de osakliga argumenten var att om kommunen delas far Tullinge ingen ny
pendeluppgang vid Tullinge station. Kampanjen "gléomde” informera om att fragan
inte avgdrs i kommunen, den avgors i landstinget.

| kampanjen antyddes dessutom att Trafikverket skulle &ndra sina planer fér Forbifart
Tullinge om Tullinge blev en egen kommun. Men inte heller trafikfragor &r renodlade
kommunala drenden. Forbifarten skulle enligt kampanjen inte bli av om Tullinge blev
egen kommun, vilket &r en direkt I6gn. Kampanjen férmedlade budskap som
folkomrdstningen inte handlade om.

En del véljare har med all sékerhet paverkats av alla hot som framférdes. Utan den
vilseledande och hotfulla kampanjen hade stédet fér en kommundelning sannolikt
blivit &nnu storre. Bade i Tullinge och i évriga Botkyrka.

> Se bilaga 7: Material fran nej-sidans kampanj “Hall ihop Botkyrka”
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Utredningen fran Sveriges Kommuner och Landsting® visade att det vid en delning av
Botkyrka kommun skulle bildas tva kommuner som skulle bli barkraftiga savél
befolkningsméssigt som ekonomiskt. Utredningen gjorde bedémningen att flera av de
kriterier som indelningslagen stéller upp for att en indelningsandring skall komma
ifraga ar uppfyllda, exempelvis betraffande befolknings- och skatteunderlaget samt
ndmnd- och férvaltningsorganisationen (Kommundelningsutredning: Botkyrka -
Tullinge, 2011-10-18 s. 47).

Nya Botkyrka skulle inte bli ekonomiskt drabbat samtidigt som Tullinge kommun
skulle klara sig ekonomiskt pa egna ben. Det ror sig om en mycket liten skillnad vilket
betyder ett oférandrat ekonomiskt Iage med en skillnad inom felmarginalen. |
utredningens sammanfattning star det att Tullinge kommun kommer att fa
ekonomiska férutsattningar som blir likvardiga med 6vriga kommuners férutséttningar
och detsamma galler fér Nya Botkyrka (Kommundelningsutredning: Botkyrka -
Tullinge, 2011-10-18 s. 37).

Dessutom genomférde Botkyrka kommuns tjansteman, redan 2007, en mindre
utredning om de ekonomiska forutsattningarna att separera Tullinge fran évriga
Botkyrka. Inte heller den utredningen visade nagra betydande negativa effekter vare
sig fér Tullinge eller dvriga Botkyrka (Reflektioner med anledning av diskussioner
kring "Tullinge som egen kommun”, 2007-05-15).

Sammantaget visar utredningarna att Tullinge skulle bli en medelstor kommun med
goda férutsattningar att klara sig bra. Ingen av utredningarna kan pavisa nagra
barande skl mot en kommundelning. Indelningslagens grundlaggande kriterium att
andring ska kunna antas medféra "bestaende férdel for en kommun eller en del av en
kommun" &r saledes uppfylit.

Foérutséttningarna fér en kommundelning forbéattras standigt. Botkyrka kommuns
befolkningsprognoser visar pa en fortsatt snabb 6kning av antalet invanare i
Botkyrka. Tullinge &r den del av Botkyrka som har haft den starkaste
befolkningstillvéxten (40 procent) sedan millennieskiftet. Med snart 20 000 invanare
skulle Tullinge bli stérre &n 170 kommuner i Sverige och stdrre &n var och en av de
fem nybildade kommunerna i Malardalsomradet som Salem, Nykvarn, Gnesta, Trosa
och Knivsta.

| &r och de narmaste aren vantas befolkningen 6ka med 1400-1600 invanare per ar i
Botkyrka vilket visar att bada kommunerna har ekonomiska forutséattningar att
tillhandahalla en god service dven i fortsattningen. Dessa antaganden bekréftas i en
utredning av lokaldemokratikommittén som menar att det inte gar att pavisa att
nybildade kommuner har sdmre ekonomiska forutsattningar an liknande kommuner
(SOU 1993:90, s. 429).

® Se bilaga 4.
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9. Olika forutsittningar och behov

Att det finns en kénsla av identitet och samhdérighet kan ha stor betydelse for en
kommuns legitimitet och méjlighet att genomféra sin politik inom respektive omrade.
Om det saknas en sadan samhdérighet kan slitningar mellan olika omraden latt uppsta
(SOU 2002:33, s. 93).

Idag &r Botkyrka en stor och geografiskt spretig kommun, med olika 16st
ihopkopplade delar som lever sitt eget liv, var och en for sig. Befolkningen i Botkyrkas
kommundelar har begrénsade kontakter med varandra. Kommundelarna &r vitt skilda
med avseende pa behov och férutsattningar. Tullinge 8r med naturliga granser
geografiskt avgréansat fran resten av Botkyrka genom Albysjon, Tullingesjén och de
stora skogarna kring Flottsbro.

Det finns otaliga exempel pa personer i Botkyrka som aldrig besokt Tullinge och vice
versa. En artikel i den lokala tidningen Sédra Sidan (13 september 2013) illustrerar
det faktum att manga Botkyrkabor inte réknar in Tullinge i Botkyrka. Nagra ungdomar

resonerar om vad som ar hemma i Botkyrka:
—  "Nej, vi kdinner oss hemma dverallt i Botkyrka. [ Tumba, Hallunda, A1by,
Fitya och Norsborg”
— I Tullinge ockh Varsta ocksd”?
—  "Nej de dir ndgot helt annar. Det kinns inte som Bothyrka. Det dr val en
annan fommun’, svarar en av ungdomarna

Botkyrka kommun delas av genom de tva gigantiska kommunikationsstraken dér de
norra utgdrs av E4/E20 och tunnelbanans réda linje och de sddra av vag 226 och
pendeltagslinjen mot Sédertalje. Den évervagande delen av Tullingeborna har av
denna anledning en naturlig kontakt med Flemingsberg och Huddinge i form av
handel, service, idrott och kulturellt utbud. De kontakter som idag finns mellan
Tullinge och Flemingsberg bér darfér uppmuntras, istéllet for att Tullinge strukturellt
tvingas ihop med Botkyrkas avldgsna kommundelar och dess verksamhet.

En delning av Botkyrka kommun skulle ske i linje med idéerna kring de nya planerna
for den regionala kdrnan Flemingsberg. Det finns manga exempel pa de positiva
aspekter detta innebar fér Flemingsberg/Tullinge. Det skapas bland annat nya
arbetsplatser och planeras for férbattrade kommunikationer inom och: till regionen.

Delningsutredningen fran Sveriges Kommuner och Landsting visar att de
befolkningsméssiga och naringsgeografiska faktorerna i en nybildad Tullinge
kommun skulle vara goda. Den nya kommunen har en tydlig centralort, och blir alltsa
inte en flerkdrnig kommun.

Orsakerna till kommundelningar har historiskt bland annat handlat om konkurrens
melian tva eller flera tatorter om forvaltning, investeringar och arbetstillfallen (Kolam
& Ekman 1992 s. 20). S& lange Botkyrka &r en stor kommun med orter som har olika
behov och férutsattningar kommer rykten om snedférdelning av resurser alltid att
finnas. Med en kommundelning kan man lattare anpassa politiken till behoven i de
olika delarna. Med Tullinge som egen kommun férsvinner diskussionen angaende
hur de kommunala resurserna ar férdelade mellan exempelvis Tullinge och andra
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delar inom Botkyrka. Den konkurrens om forvaltning och service som finns i dag,
skulle férsvinna.

Forskningen visar att sma enheter fungerar béattre ur gemenskapssynpunkt jamfért
med stora enheter. De gemenskapskanslor som invanarna har med den egna
kommundelen &r i genomsnitt starkare 4n deras gemenskapskénslor med den 6vriga
kommunen (Nielsen 2003 s.62). Tullinge som egen kommun skulle ge bestaende
fordelar genom 6kad samhérighet mellan kommuninvanarna i Tullinge kommun.
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10. Biittre niirdemokrati — en bestdende fordel

Den grundldggande férutsattningen for att en indelningséndring skall ske &r att den
kan antas medféra bestaende férdelar for en kommun eller en del av en kommun.
Med férdel for en del av en kommun avses framst fordel for befolkningen i ett omrade
som &r avsett att brytas ut for att bilda en egen kommun (prop. 1978/79:157 s. 100).

Beslut ska fattas s& effektivt och nara medborgarna som mgjligt. | en tid da antalet
fortroendevalda minskar samtidigt som partierna tappar medlemmar framstar politiker
narmast eniga om att vi behéver fler fortroendevalda samt en 6kad dialog mellan
medborgare och politiska féretradare.

Utredaren redovisade i delningsutredningen att det kommer bli cirka 170 nya
fdrtroendevalda i en nybildad Tullinge kommun (Kommundelningsutredning: Botkyrka
- Tullinge, 2011-10-18 s. 16). Kvoten politiker per capita 6kar. Politikertatheten
underlattar i sin tur véljarnas ansvarsutkrdvande och forbéttrar representativiteten,
vilket utan tvekan ar en bestaende fordel.

Genom att bilda Tullinge kommun skulle nardemokratin ta ett stort steg framat med
battre lokal férankring av besluten. Tydligare ansvarsutkrédvande och battre
méjligheter till kontakt med de lokala politikerna &r bara nagra av de bestaende
fordelarna. Dessutom starks medborgarinflytandet eftersom det blir lattare for den
enskilde att engagera sig. Avstandet mellan beslutsfattare och berérda minskas.

| det féljande namns mindre kommuner. Vi ska dock komma ihég att Tullinge blir en
mindre kommun i Stockholmsregionen, men en medelstor kommun i riket.
Demokratiska fordelar med kommundelningar, mindre och medelstora kommuner
som har st6d i forskningen ar féljande:

« Mindre kommuner ger battre samspel mellan politiker och medborgare samt
mer engagerade medborgare. Medborgare i minde kommuner &r mer politiskt
aktiva och varderar partipolitiskt engagemang hogre. Desto stérre kommunen
&r desto svarare blir kontakten mellan medborgare och politiker (Nielsen 2003
s.64, 76 och 247-249).

« Sma kommuner har styrkor som hér ihop med sjélva litenheten. De har ofta
en val utvecklad formaga att skapa okonventionella I16sningar till fromma for
den kommunala verksamheten. Inte séllan kiarar de genom nérhet och en
stark kansla av identitet att genomféra kraftsamlingar som vander en negativ
ekonomisk trend och skapar utveckling (SOU 2007:10, s. 265).

« Engagemanget for val &r stérre i mindre kommuner eftersom medborgarna i
hégre grad har kunskap om kandidaterna och &gnar sig mer at
personrostning. Varje medborgare har ett stérre inflytande rent matematiskt i
en mindre kommun. Mindre kommuner bidrar till att medborgarna far ett kat
engagemang, battre kunskap om sakfragor och stérre intresse for valresultat.
Politikerna i mindre kommuner blir mer representativa for véljaren och
systemet (Johansson, Karlsson, Johansson & Norén Bretzer, CEFOS,
Centrum for forskning om offentlig sektor, Géteborgs universitet, 2007 s. 137
och 141).

15



Kammarkollegiet Tullinge 2015-06-18
BOX 2218
103 15 Stockholm

Det ar ett stdrre demokratiskt deltagande i mindre kommuner. Tilltron till
politiker &r battre i sma kommuner (Baldersheim, Pettersen, Rose & @gard
2003).

Sma kommuner har positiva effekter pa demokratin. Véljares preferenser har
stérst majlighet att f& genomslag i den férda politiken i sma kommuner
(Dahlberg, Mérk, & Agren 2005).

Pa kort sikt efter delningen finns det ett hogt engagemang for det politiska
arbetet (Kolam & Ekman 1992).

Kommundelningar ger hogre engagemang hos den delen av medborgarna
som redan innan delningen till viss del var politiskt engagerade (SOU
2001:48 s. 717-718).

Kommundelningar skapar battre demokratiska férutsattningar én vad till
exempel stadsdels- och kommundelsreformerna har gjort (SOU 2000:1, s.
158).

Aven politiker fran olika partier har uttalat sig positivt om de demokratiska effekterna
av kommundelningar:

Tidigare civilminister Inger Davidsson (KD) slog fast att: " £#f sétt pa vitken den
lokala demokratin kan stérkas &r att dela kommuner. Jag ser poSitivt pa lokala
infiativ tll kommundeiningar. Erfarenheten av genomidroa deiningar skall
studeras’ (SOU 2001:48 s. 647).

Ar 2000 argumenterade Asa Torstensson (C) i riksdagen for att Sverige
behdvde 100 nya kommuner (SOU 2001:48 s. 647).

Tidigare landsbygdsminister Eskil Erlandsson (C) uttalade sig enligt féljande:
"Det kanske &r nagon som vifl dela sig sa atf man kan utveckia sina orter pa
det sétt sorm man vill. 1 dag kanske manga anser att de &r inne 7 ett ror stort
kollektiV’ (Torslanda tidningen, 2 maj 2012).
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11. Kravet pa synnerliga skil édr uppfyllt

Vid prévning av fragan om indelningséndring skall sérskild hénsyn tas till dGnskemal
och synpunkter fran den eller de kommuner som narmast berérs av dndringen. Om
en sadan kommun motsétter sig en indelningséndring far beslut om &ndringen
meddelas endast om det finns synnerliga skél. Sarskild hansyn skall ocksa tas till
befolkningens 6nskemal och synpunkter.

Tullingeborna har réstat fér en kommundelning med kvalificerad majoritet. Det visar
tydligt att Tullingeborna vill bilda egen kommun. Delningsutredningen visar att det
inte blir samre for vare sig Tullinge eller resterande del av Botkyrka kommun vid en
kommundelning. En kommundelning skulle ge Tullinge kommun férdelar fér den
kommunala férvaltningen. Dessutom skulle Tullingebornas kénsla av identitet och
samhdrighet stirkas och detta skulle ha positiva effekter for kommunens méjlighet att
genomfdra sin politik. De slitningar mellan Tullinge och kommunledningen som finns
idag skulle upphéra. Tullingeborna skulle k&nna sig mer delaktiga i kommunala
beslut och det skulle inte kunna uppsta tvivel om vilken kommundel som gynnas eller
missgynnas av den kommunala ledningen. Kommunalpolitiken skulle ges utrymme
fér acceptans.

Motiven som Botkyrka kommun anfér fér att motséatta sig indelningséndringen bér
beaktas vid prévningen av fragan om synnerliga skal foreligger. Det &r oklart vilka
sakargument som Botkyrka kommun har for att motsatta sig kommundelningen. Inga
hallbara argument har framférts hittills. Nagon absolut vetoratt fér moderkommun
féreligger inte, vare sig i indelningslagen eller i dess férarbeten (prop. 1978/79:157 s.
44). | flera fall har ortsbefolkningens 6nskemal haft féretrdde framfoér kommunens.
Efter indelningslagens ikrafttrddande beslutade regeringen i tre fall i bérjan av 1980-
talet (Vaxholm, Vara och Botkyrka) mot de berorda (kvarstdende) kommunernas vilja
om indelningsandringar. Besluten féregicks i alla tre fallen av en folkomréstning. | tva
kommuner (Botkyrka/Salem och Vara/Essunga) fanns en bred majoritet mot delning
sett till hela kommunen. Folkomréstningarna hade dock gett-en klar majoritet for
delning i de kommundelar som fick lov att bilda egen kommun, Salem och Essunga.
Regeringen prioriterade opinionen i kommundelen framfér kommunen som helhet.
Aven Bollebygd/Boras delades mot moderkommunens vilja.

Regeringens delningsbeslut, enligt ovan, motiverades framst av de tydliga férdelar
for den kommunala demokratin som uppnaddes genom delningarna. Dessa férdelar
var sa stora att det fanns synnerliga skal att genomféra delningarna, trots att
kommunfullmaktiges majoritet avstyrkt delningarna. De kommunaldemokratiska
férdelarna gallde f6r alla de nya kommunerna. Regeringen hade &ven sérskilt beaktat
resultatet i folkomréstningarna som visade en stark opinion for delning i
utbrytardelarna.

Tullinges fall torde kunna jamféras med den tidigare kommundelningen i Botkyrka
1983 som ocksa genomférdes mot moderkommunens vilja’. | folkomréstningen 1981
blev det en majoritet fér ett sammanhallet Botkyrka nér man sag till hela kommunen.
Men i Salem var rostdeltagandet mycket stérre och en klar majoritet réstade for en
delning.

7 Se regeringsbeslut 1981-12-22 som bilaga 5
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Det ar viktigt att regeringen agerar konsekvent i linje med den tidigare kommunala
folkomrOstningen i Botkyrka och ddrmed sakerstaller att avgérandet skall ligga i den
ansbkande kommundelens ansvar. Ett sadant foérfarande ar i 6verensstdmmelse med
indelningslagen och lagstiftarens intentioner.

| en av statens offentliga utredningar bekraftas denna intention: Det &r ocksa viktigt
att kravet pa synnerliga skal inte uppfattas som en kommunal vetoratt. Det &r fullt
mdjligt fér regeringen respektive Kammarkollegiet att mot kommunens vilja besluta
om en indelningsandring, om man gér beddmningen att det finns synnerliga skal,
vilka da vager tyngre an de skal som kommunen anfért (SOU 2002:33 s. 13).

| férarbetena till indelningslagen fors ett resonemang vad avser indelningséndringens
omfattning (prop. 1978/79:157 s. 44, 102). Nar indelningséndringen ar relativt liten
som i fallet med Tullinge (20 procent av moderkommunen) sa borde rimligen kraven
pa synnerliga skal stallas relativt Iagt. Det handlar inte om att dela Botkyrka i tva
likvérdiga delar utan att avskilja en liten och avgransad del av kommunen.

Kommittén anférde ocksa att om befolkningen tydligt uttalat sig for en
indelningséndring och goda skal i 6vrigt talar for en sadan, sa kunde kravet pa
synnerliga skal ofta antas vara uppfyllit om kommunen inte anfért tungt vagande skal
for sin uppfattning. Nardemokrati och en tydlig folkvilja i utbrytardelen &r med andra
ord synnerliga skal fér en kommundelning.
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12. Erfarenheter frin andra kommundelningar

Genom aren har flera nya kommuner bildats. Alla dessa kommuner som frigjort sig
har lyckats bra och har néjda invanare enligt ett flertal undersékningar. Aven de
politiker, som fran bérjan var negativa till en delning, andrade snart uppfattning i de
nya kommunerna.

Genomfoérda delningar har studerats av forskare. En intressant och viktig aspekt som
lyfts fram &r att ingen av respondenterna angrar delningen. Ett dvergripande
gemensamt drag hos de intervjuade i samtliga av de kommuner som har delats &r
uppfattningen om att kommunpolitiken blivit mer synlig tack vare den narhet som
uppstatt mellan beslutsfattare och de som bertrs av besluten (SOU 2001:48 s. 702).

Andra viktiga erfarenheter fran kommundelningar ar féljande

* Fler politiska uppdrag har tillkommit, vilket i sin tur givit fler méjligheter fér den
enskilde medborgaren att engagera sig politiskt.

* Den politiskt oberoende tidskriften Fokus gér, med hjélp av tillganglig statistik
och maétningar, en arlig rankning av alla svenska kommuner. | undersékningen
granskas allt fran skattesatser till féretagsklimat. Nya kommuner har i regel
goda placeringar i den 6vre kvartilen. Botkyrka har dock, med undantag for
nagot enskilt ar, hamnat langt ned pa listan. Samma tendenser ser vi i Svenskt
Naringslivs arliga rankning av det lokala féretagsklimatet.

| en medborgarundersdkning fran SCB om de sex kommunerna pa Sédertérn,
rankades Salem i sdrklass bast av sina medborgare (1:a plats) — medan
Botkyrka rankades samst av sina (6:e plats). Salem &r enligt flera
undersékningar den basta kommunen att bo och verka i pa Sédertérn.

* |dag ligger Botkyrka kommun pa plats 242 av 290 i Lararférbundets rankning.
Samtidigt &r nybildade kommunen Nykvarn den bésta skolkommunen i
Stockholms Ian och nybildade Knivsta den basta skolkommunen i Uppsala l&an.

* Salem har byggt om och rustat upp alla sina skolor och aldreboenden samt
byggt ett antal nya. Salem har en stabil ekonomi och goda betyg pa sin
service. Ingen inom det politiska etablissemanget i Salem vill idag ga tillbaka
till att tillhéra Botkyrka enligt kommunstyrelsens ordférande i Salem.

Sammantaget kan vi konstatera att manga nybildade kommuner har néjda invanare
som kanner sig sedda och hérda. | denna ansdkan har vi pavisat fakta som tydligt
visar att Tullinge som egen kommun, likt Salem och Nykvarn, skulle bidra till 6kad
nardemokrati med bestaende fordelar for den kommunala férvaliningen.
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Lansstyrelsen i PROTOKOLL
Stockholms l&n 2014-09-15 — 09-30

7

Dnr: 201-27803-2014

Slutlig réstrikning och mandatférdelning
Val till kommunfullmaktige 2014-09-14
Kommun: BOTKYRKA

Plats: Linsstyrelsens rostrikningslokal
Rostrikningen och fordelningen av mandaten har skett enligt reglerna i 13 och 14 kap. vallagen.

Linsstyrelsen beslutar att faststéilla utgangen av valet till kommunfullméktige.
* Bilaga 1 R&ster och mandat for partierna
* Bilaga2 Valda ledamoter och erséttare

De grunduppgifter som lidnsstyrelsen har anvént 4r foljande:
*Bilaga3 Forteckning dver antalet rgster per parti och lista
*Bilaga4 Valsedlar med kandidater for partier som tagit mandat
*Bilaga 5 Kandidater som klarat spérren for inval pa personliga rostetal

Ber#kningsresultaten &r foljande:
* Bilaga 6 Fordelning av mandat

* Bilaga 7 Ordning av namn for inval av ledam&ter
*Bilaga 8 Dubbelvalsavveckling

Vid protokollet: David Pettersson
Justerat: Curt-Ake Karlson

Den som vill 6verklaga detta beslut kan goéra det skriftligen hos Valprévningsndmnden.

Skrivelsen ska ha kommit in till Lansstyrelsen, Box 22067, 104 22 STOCKHOLM tidigast
dagen efter valdagen och senast inom tio dagar efter det att valet avslutades.
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. Bilaga 1
Lansstyrelsen i

Stockholms lan

Val till kommunfullméktige i BOTKYRKA 2014-09-14

Rdéster och mandat fér partierna

BOTKYRKA, Hela kommunen: 61 mandat

Réster Personroster  Mandat

Parti antal % antal %
Moderaterna 7314 16,03 1842 25,18 10
Centerpartiet 997 2,18 273 27,38 1
Folkpartiet liberalerna 2172 4,76 592 27,26 2
Kristdemokraterna 2371 5,20 1426 60,14 3
Arbetarepartiet-Socialdemokratema 16278 35,67 5626 34,56 23
Vinsterpartiet 3236 7,09 1010 31,21 5
Miljopartiet de gréna 4713 10,33 2125 45,09 7
Sverigedemokraterna 3470 7,60 829 23,89 5
Feministiskt initiativ 110 0,24 2 1,82
Tullingepartiet 3912 8,57 1139 29,12 5
Ovriga partier 1064 2,33 276 25,94
Summa giltiga réster 45 637 15140 33,17
Ogiltiga roster 433 0,94

(varav blanka 411  0,39)
Summa avgivna réster 46 070
Réstberéttigade 64934 Valdeltagande 70,95 %
Botkyrka Sédra: 33 mandat

Roster Personréster  Mandat

Parti antal % antal %
Moderaterna 5467 19,64 1287 23,54 7
Centerpartiet 861 3,09 245 28,46 1
Folkpartiet liberalerna 1827 6,56 514 28,13 2
Kristdemokraterna 968 3,48 368 38,02 1
Arbetarepartiet-Socialdemokraterna 7645 27,46 1868 24,43 9
Vénsterpartiet 1540 5,53 380 24,68 2
Miljopartiet de gréna 2610 9,38 794 30,42 3
Sverigedemokraterna 2400 8,62 538 22,42 3
Feministiskt initiativ 67 024 0 0,00
Tullingepartiet 3872 13,91 1122 28,98 5
Ovriga partier 582 2,09 142 24,40
Summa giltiga réster 27 839 7258 26,07
Ogiltiga roster 304 1,08

(varav blanka 294 1,04)
Summa avgivna roster 28 143

Réstberattigade 35094 Valdeltagande 80,19 %



2/2

Botkyrka Norra: 28 mandat

Rdoster Personrgster  Mandat

Parti antal % antal %
Moderaterna 1847 10,38 555 30,05 3
Centerpartiet 136 0,76 28 20,59
Folkpartiet liberalerna 345 1,94 78 22,61
Kristdemokraterna 1403 7,88 1058 75,41 2
Arbetarepartiet-Socialdemokraterna 8633 48,51 3758 43,53 14
Vinsterpartiet 1696 9,53 630 37,15 3
Milj6partiet de grona 2103 11,82 1331 63,29 4
Sverigedemokraterna 1070 6,01 291 27,20 2
Feministiskt initiativ 43 0,24 2 4,65
Tullingepartiet 40 0,22 17 42,50
Ovriga partier 482 2,71 134 27,80
Summa giltiga roster 17798 7882 44,29
Ogiltiga roster 129 0,72

(varav blanka 117 0,65)
Summa avgivna réster 17927

Rostberattigade 29 840 Valdeltagande 60,08 %



Lansstyrelsen i
Stockholms lan

1/3

Bilaga 2

Val till kommunfullméktige i BOTKYRKA 2014-09-14

Valda ledamoter och erséattare

De ledamdter som markerats med en asterisk (*) har valts in i stéllet f6r en kandidat som
blivit invald i mer &n en valkrets, och som tagit plats i en annan valkrets (se Bilaga 8

Dubbelvalsavveckling).

Botkyrka Sédra
Ledaméter

Moderaterna
Jimmy Baker

Kia Hjelte

Stina Lundgren
Yngve R K Jénsson
Carl Baker

Andrei Ignat
Catarina Ekestahl

Centerpartiet
Fredrick Federley

Folkpartiet liberalerna
Stig Bjernerup
Karin Pilsdter

Kristdemokraterna
Stefan Dayne

Arbetarepartiet-Socialdemokraterna
Katarina Berggren

* Robert Aslan

* Diana Hildingsson

* Adnan Issa

* Juliana Lahdo

* Bo Johansson

* Bim Eriksson

* Olle Westberg

* Taina Virta

Vansterpartiet
Mats Einarsson
* Ronnie Anderson

Erséttare
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Anders Byrsenius
Mikael Jonsson
Bjom Lagerstedt
Patrik Olsson
Ufuk Sen

Robert Steffens
Benita Hégg

Lars Johansson
Helene Wahieman

Miriam Bengtsson

Robert Rasmussen
Maria Mendoza
Jean-Pierre Zune
Veronica Berg
Stefan Leiding
Inga-Lill Strémqvist
Emanuel Ksiazkiewicz
Berit Larsson

Bjom Pettersson
Maria Lindholm
Shafqat Khatana
Carina Olsen

Pia Carlson
Rose-Marie Holmgren
Yrsa Rasmussen



Miljopartiet de grona
Aydan Sedef Ozkan

Dan Gahnstrom

* Elisabeth Nobuoka Nordin

Sverigedemokraterna
Robert Stenkvist

Osten Granberg
Sebastian Lindkvist

Tullingepartiet
Anders Thorén
Therese Lind

Carl Widercrantz
Pierre Blankenburg
Elizabeth Bushby

Botkyrka Norra
Ledaméter

Moderaterna

Giil Alei

* Thérése Hellichius
* Ellen Nilsson

Kristdemokraterna
Aram El Khoury
Yusuf Aydin

Arbetarepartiet-Socialdemokraterna
Gabriel Melki
Serkan K6se

* Christina Zedell
Inger Ros

Jill Melinder
Youbert Aziz
Maria Gawell Skog
Lars Schou

Ebba Ostlin

Jens Sjgstrom

Arzu Alan

Thomas Vakili
Tuva Lund

Matias Gokinan

Vénsterpartiet

* Nooshi Dadgostar
Anna Herdy

Bekir Uzunel

Miljdpartiet de gréna
Deniz Bulduk

Ali Khalil

Yosra Yasmin Sherif
Isak Betsimon

BN -
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Embla Holmlid Kolenda
Mohamed Benmakhlouf
Klara Soma
Kevin Kors

Sergius Himmelving

2 Ulrika Ekengren

v AW N
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Niklas Lekander

Nils-Bertil Carlson-Estrada
Camilla Jagemalm
Per Borjel

Erséattare

Anders Byrsenius
Mikael Jonsson
Bjorm Lagerstedt
Patrik Olsson
Ufuk Sen

Linnart Shabo

Robert Rasmussen
Maria Mendoza
Jean-Pierre Zune
Veronica Berg
Stefan Leiding
Inga-Lill Strémqvist
Emanuel Ksiazkiewicz
Berit Larsson

Bjom Pettersson
Maria Lindholm
Shafqat Khatana
Carina Olsen

Pia Carlson
Rose-Marie Holmgren
Yrsa Rasmussen

Embla Holmlid Kolenda
Mohamed Benmakhlouf
Klara Soma
Kevin Kors
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Sverigedemokraterna
* Helen Spaak
Karl-Otto Hultstr6m

1 Sergius Himmelving
2 Ulrika Ekengren
3 Niklas Lekander
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. . Bilaga 3
Lansstyrelsen i

Stockholms lan

Val till kommunfullméktige i BOTKYRKA 2014-09-14
Forteckning over antalet roster per parti och lista

Listnumret 90000 avser valsedlar som riknas som partiroster.

Botkyrka Sodra
List- Rdster
Partibeteckning nummer perlista Totalt
Moderaterna 5467
0001-08740 3828
0001-90000 1639
Centerpartiet 861
0004-08464 597
0004-90000 264
Folkpartiet liberalerna 1827
0003-06274 1438
0003-90000 389
Kristdemokraterna 968
0068-07807 766
0068-90000 202
Arbetarepartiet-Socialdemokraterna 7 645
0002-08552 5842
0002-90000 1 803
Viénsterpartiet 1540
0005-06010 1137
0005-90000 403
Miljopartiet de grona 2610
0055-06581 1782
0055-90000 828
Sverigedemokraterna 2 400
0110-05965 1745
0110-09669 6
0110-90000 649
Feministiskt initiativ 67
0532-90000 67
Tullingepartiet 3872
0711-07360 3837
0711-20000 35
Botkyrkapartiet 492
0015-07958 343
0015-90000 149

Ovriga partier 90



Giltiga roster
Ogiltiga roster

(varav blanka
Summa

Botkyrka Norra

Partibeteckning

Moderaterna

Centerpartiet

Folkpartiet liberalerna

Kristdemokraterna

Arbetarepartiet-Socialdemokratermna

Vinsterpartiet

Miljopartiet de grona

Sverigedemokraterna

Feministiskt initiativ

Tullingepartiet

Botkyrkapartiet

Ovriga partier

Giltiga roster
Ogiltiga roster

(varav blanka
Summa

List-
nummer

0001-08740
0001-90000

0004-08464
0004-90000

0003-06274
0003-90000

0068-07807
0068-90000

0002-08552
0002-90000

0005-06010
0005-90000

0055-06581
0055-90000

0110-05965
0110-90000

0532-09724
0532-90000

0711-07360
0711-90000

0015-07958
0015-90000

27 839

304
294)
28 143
Roster
per lista  Totalt
1847
1281
566
136
82
54
345
229
116
1403
1230
173
8633
6 695
1938
1696
1260
436
2103
1688
415
1070
799
271
43
2
41
40
39
1
407
305
102
75
17 798
129
117)
17 927

2/2
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" . Bilaga 4
Lansstyrelsen i

Stockholms l&an

Val till kommunfullméktige i BOTKYRKA 2014-09-14

Valsedlar med kandidater for partier som tagit mandat

Kandidaternas antal personrgster anges for varje lista. Totala antalet personrdster for
kandidater som klarat spérren for inval med hjélp av personrdster framgér av Bilaga 5

Botkyrka Sédra

Moderaterna (partiet har anmalt kandidater)

Listhummer: 0001-08740 Antal personrdster
1. Jimmy Baker 485
2. Kia Hjelte 24
3. Stina Lundgren 124
4. Yngve R K J6nsson 49
5. Carl Baker 42
6. Andrei Ignat 12
7. Catarina Ekestahl 51
8. Thérése Hellichius 95
9. Ellen Nilsson 59

10. Giil Alci 32

11. Anders Byrsenius 18

12. Mikael Jonsson 18

13. Bj6ém Lagerstedt 17

14, Patrik Olsson 27

15. Ufuk Sen 26

16. Besnik Morina 18

17. Christina Tibblin 13

18. Bengt Kring 30

19. Stefan Lofstad 14

20. Asta Holm 16

21. Miroslav Femic 23

22. Marie Spennare 17

23. Helle Larsson 4

24. Lennart Lauberg 10

25. Magdalena Jonsson 20

26. Marlene Rind3 20

27. Mahir Yilmaz 6

28. Gary Hjelm

29. Mikael Hansson 7

30. Mikael Eriksson 10

Summa 1287

Centerpartiet (partiet har anmalt kandidater)

Listhummer: 0004-08464 Antal personrdster
1. Fredrick Federley 148
2. Robert Steffens 35
3. Benita Higg 11
4. Thyra Falck 10
5. Boris Granath 2

6. Bjém Lundholm 2



7. Anita Larsson
8. Annika Ohrstrdm
9. Eva Lundholm

10. Veronica Granath Lentenius

11. Nils-Gustaf Gustafsson
12. Kjell Hagg

Folkpartiet liberalerna (partiet har anmaélt kandidater)

Listhummer: 0003-06274

1. Lars Johansson

. Helene Wéhleman

. Stig Bjernerup

. Karin Pilsiiter

Benny Ferdinandsson
. Maxwell Mandela Okuku
. Sofia Johansson

. Bo H Samuelson

. Boje Ericson

10. Sirpa Humalisto

11. Andreas Froby

12. Eva Fihrlin

13. Birgit Hellgren

14. Boban Pejcic

15. Johan Allenbick Degerheim

16. Sofia Andersson
17. Peter Siebert

18. Titti Jardetun
19. Hakan Nilsson
20. Leif Gunnahr

21. Karin Strdmberg-Ekstrém

22. Jens Vollmer

23. Cesar Beira da Silva
24. Anita Nilsson

25. Jean-Philippe Aranda
26. Goran Pelarhagen

27. Nana Yaa Nyamekye
28. Elsy Johansson

29. Anita Blomberg

30. Basmal Abdulahad
31. Lielya Sagnia

Kristdemokraterna (partiet har anmilt kandidater)

Listhummer: 0068-07807

1. Stefan Dayne
. Aram E! Khoury
. Miriam Bengtsson
. Yusuf Aydin
. Camilla Frejman
. Markus Rydell
. Caroline Blom
. Claes Waem

9. Linda Touma
10. Ebtesam Zino
11. Eber Vikstrém
12. Margaret Holm
13. Bo Claesson
14. Maria El Chidiac

00 ~1 ON L BN
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Summa: 245

Antal personrdster

46
51
144
96
46

—
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Summa: 514

Antal personrdster

102
66
17
40

2
19
4
13
5
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15. Daniel Sedman

16. Linnart Shabo 17
17. Elisabeth Bylund 14
18. Donald Eriksson 1
19. Anders Claesson

20. Ewonne Ekmyr-Goransson 3

21. K. Credian Fernando 16

22. David Lindberg

23. Mary-Ann Svensson 3

24. Sven Frejman 1

25. Sven-Anders Bengtsson

26. Mats Dahlstrém 1

27. Merveille Fungula 3

28. Leif Nilsson

29. Gabriel Izgi 9

Summa: 368

Arbetarepartiet-Socialdemokraterna (partiet har anmaélt kandidater)

Listnummer: 0002-08552 Antal personrdster
1. Katarina Berggren 480
2. Gabriel Melki 136
3. Inger Ros 133
4, Serkan Kse 93
5. Jill Melinder 69
6. Youbert Aziz 20
7. Maria Gawell Skog 14
8. Lars Schou 48
9. Ebba Ostlin 87

10. Jens Sjostrém 62

11. Arzu Alan 56

12. Thomas Vakili 35

13. Tuva Lund 65

14. Matias Goékinan 53

15. Christina Zedell 29

16. Robert Aslan 33

17. Diana Hildingsson 12

18. Adnan Issa 18

19. Juliana Lahdo i6

20. Bo Johansson 6

21. Bim Eriksson 61

22. Olle Westberg 29

23, Taina Virta 39

24, Robert Rasmussen 13

25. Maria Mendoza 29

26. Jean-Pierre Zune 2

27. Veronica Berg 12

28. Stefan Leiding 56

29. Inga-Lill Strémqvist 4

30. Emanuel Ksiazkiewicz 19

31. Berit Larsson 12

32. Bjorn Pettersson 2

33, Maria Lindholm 3

34. Shafgat Khatana 5

35, Carina Olsen 9

36. Marcus Ekman 12

37. Yasemin Ergiil ' 6

38. Simon Safari 4

39. Hanan Abdulmasih 4

40. Daniel Njuguna 2

41, Carola Norén

311



42. Anders Gustafzon 2
43. Viktoria Dymenon-Wallén 1
44. Nils Andersson

45, Ayisha Faroog 2

46. Ali Khan 2

47. Lisa Hedin 2

48. Elias Tony 3

49. Siv Persson Trogen 3

50. Sargon Daoud 2

51. Ulrika Stockhaus 3

52. Stig-Ake Karlsson 4

53. Dora Cruz 6

54. David Persson 11

55. Karin Pedersen 2

56. Sikander Butt

57. Samira Lahdo 4

58. Anders Lindqvist

59. Johanna Hammarstrém

60. Metin Koyuncu 2

61. Karin Blid

62. Malik Shahzad 2

63. Sara Sylvan 3

64. Joacim Berglund 2

65. Gerd Ingels

66. Bo Gameij 1

67. Katarina Kristensson 6

68. Kayhan Hasret 2

69. Stefan Eriksson 2

70. Rolf Garneij

71. Ranjth Sivanesan 8

72. Aftab Jaigirdar 5

Summa 1868

Vinsterpartiet (partiet har anmélt kandidater)

Listnummer: 0005-06010 Antal personroster
1. Mats Einarsson 84
2. Anna Herdy 39
3. Bekir Uzunel 45
4. Nooshi Dadgostar 46
5. Ronnie Anderson 20
6. Pia Carlson 7
7. Rose-Marie Holmgren 3
8. Yrsa Rasmussen 6
9. Haider Raja 7

10. Marit Strand Pettersen 15

11. Kerstin Amelin 12

12. Folke Olsson 3

13. Samira Osterberg 16

14. Erdal Kan 9

15. Laura Purdy 3

16. Juan Guzman 22

17. Fredrik Andersson 2

18. Bj6m Pettersson 5

19. Hanna Cederin 2

20. Sinan Celepli 5

21. Mattias Olsson 8

22. Andrea Molin Storbjork 3

23. Per Norman 4

24, Rasmus Linusson 8

25. Erik Jon-And 5

411



26. Paul Haarla

27. Truls Persson

28. Torbjorn Hedtjarn

29, Maximo Varela 1
Summa: 380

Miljépartiet de gréna (partiet har anmaélt kandidater)

Listnummer: 0055-06581 Antal personrdster
1. Dan Gahnstrom 75
2. Yosra Yasmin Sherif 52
3. Deniz Bulduk 17
4. Elisabeth Nobuoka Nordin 109
5. Isak Betsimon 70
6. Embla Holmlid Kolenda 46
7. Ali Khalil 41
8. Aydan Sedef Ozkan 192
9. Mohamed Benmakhlouf 5

10. Klara Soma 14

11. Kevin Kors 3

12. Harmit Kaur 45

13. Leif Hedstrom 4

14, Rebecca Levén 14

15. Fares Hamed 7

16. Shakhlo Altieva 2

17. Peter Espling 13

18. Inger Gronberg 13

19. James Jin 5

20. Myma Persson 11

21. Erik Frostegren 1

22. Christina Karlsson 2

23, Isak Nobuoka 8

24. Jenny Siwertz 14

25. Bosse Olsson

26. Rita Seropian 1

27. Oscar Mayori
28. Sandra Watson
29. Mauricio Nunes
30. Gerd Lindholm 2

OO0 —

31. Lars Lengquist 3
32. Asa Heyman
33. Pir Sargren 2
34. Alin Seropian 1
35. Magnus Hansson 1
36. Eva Martin 6
37. Fredrik Onsér 3
38. Lisa Andersson 3
Summa 794
Sverigedemokraterna
Listnummer: 0110-05965 Anta personrdster
1. Osten Granberg 139
2. Robert Stenkvist 165
3. Sebastian Lindkvist 38
4. Karl-Otto Hultstrém 26
5. Helen Spaak 79
6. Sergius Himmelving 6
7. Ulrika Ekengren 43
8. Niklas Lekander 24
9, Kristoffer Szubzda 12

511



Listnummer: 0110-09669

—
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Tullingepartiet (partiet har anmélt kandidater)

. Osten Granberg

. Robert Stenkvist

. Sebastian Lindkvist
. Karl-Otto Hultstrém
. Helen Spaak

. Sergius Himmelving
. Ulrika Ekengren

. Niklas Lekander

. Kristoffer Szubzda
10.

Rune Soderlund

Listhummer: 0711-07360

1.
. Therese Lind

. Carl Widercrantz

. Pierre Blankenburg

. Elizabeth Bushby

. Nils-Bertil Carlson-Estrada
. Camilla Jigemalm

. Per Borjel

. Karin Nakamura-Lindholm
10.
. Rita Ilomiki

. Sture Nordberg
13.
14,
15.
16.
17.
18.
19,
20.
21.
22.
23.
24,
25.
26.
27.
28.
29.
30.
31.
32
33.
34,
35.
36.
37.
38.
39.
40,
41,
42,
43,
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Anders Thorén

Christian Dalberg

Sandy Lind

J6rgen Gustafsson
Helena Isaksson
Christian Nilsson
Kerstin Edman

Kjell Sjoberg

Anna Marmlind
Joachim Petersen
Staffan Teste

Sol-Britt Areschoug
Bertil Rolf

Robert Trifunovski
Anna Ahlin Blankenburg
Anders Markie
Alexandra Rolland Almroth
Lars Rosvall

Carl-Erik Spelmans
Ann-Margret Karlstrém
Dennis Jarl

Jan-Eric Conradsson
Pia Markie

Klas Bovin

Mathias Bodner
Mikael Ahlberg

Emma Carlson-Estrada
Lennart Aslund

Lars Karlstrém
Elisabet Thorén

Bo Mogard

Ulf Thyselius

Hans Reiman

Summa: 532

Antal personrdster

Summa 6

Antal personréster

276
207
140
46
48
44
16
21
37
12
16
5
26
17
6
23
2

8
14
37

N
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44, Louise Linder
45. Lars Hansson
46. Ake Isaksson
47. Agneta Hallberg
48. Jens Jenslin

49, Jérgen Andersén
50. Ylva Berglund
51. Bo Carlsson

52. Leif Svensson
53. Gunnel Moérkfors
54. Stefan Linder
55. Bo Endre

56. Karin Jegelius
57. Dag Berglund

Botkyrka Norra
Moderaterna (partiet har anmélt kandidater)

Listnummer: 0001-08740

1. Jimmy Baker

. Kia Hjelte

. Stina Lundgren

. Yngve R K J6nsson

. Carl Baker

. Andrei Ignat

. Catarina Ekestahl

. Thérése Hellichius
9. Ellen Nilsson

10. Gul Alci

11. Anders Byrsenius

12. Mikael Jonsson

13. Bj6rn Lagerstedt

14, Patrik Olsson

15. Ufuk Sen

16. Besnik Morina

17. Christina Tibblin

18. Bengt Kring

19. Stefan Lofstad

20. Asta Holm

21. Miroslav Femic

22. Marie Spennare

23. Helle Larsson

24. Lennart Lauberg

25. Magdalena Jonsson

26. Marlene Rind&

27. Mabhir Yilmaz

28. Gary Hjelm

29. Mikael Hansson

30. Mikael Eriksson

00~ N WL AW

Kristdemokraterna (partiet har anmélt kandidater)

Listnummer: 0068-07807

1. Stefan Dayne

2. Aram El Khoury
3. Miriam Bengtsson
4. Yusuf Aydin

—_ = N

Summa 1122

Antal personréster

127
38
14
14

7
5
17
5

w
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Summa: 555

Anta personrdster

41
426
7
161
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. Camilla Frejman
. Markus Rydell
. Caroline Blom
. Claes Waem

9. Linda Touma
10. Ebtesam Zino
11. Eber Vikstrém
12. Margaret Holm
13. Bo Claesson
14. Maria El Chidiac
15. Daniel Sedman
16. Linnart Shabo
17. Elisabeth Bylund
18. Donald Eriksson
19. Anders Claesson

o0~ O

20. Ewonne Ekmyr-Géransson

21. K. Credian Fernando
22. David Lindberg

23. Mary-Ann Svensson
24. Sven Frejman

25. Sven-Anders Bengtsson
26. Mats Dahlstrom

27. Merveille Fungula

28. Leif Nilsson

29. Gabriel Izgi

27

1

61

Summa: 1058

Arbetarepartiet-Socialdemokraterna (partiet har anmilt kandidater)

Listnummer: 0002-08552

1. Katarina Berggren
. Gabriel Melki
. Inger Ros
. Serkan Kdse
. Jill Melinder
. Youbert Aziz
. Maria Gawell Skog
. Lars Schou

9. Ebba Ostlin
10. Jens Sjdstrom
11. Arzu Alan
12. Thomas Vakili
13. Tuva Lund
14. Matias G6kinan
15. Christina Zedell
16. Robert Aslan
17. Diana Hildingsson
18. Adnan Issa
19. Juliana Lahdo
20. Bo Johansson
21. Bim Eriksson
22. Olle Westberg
23. Taina Virta
24. Robert Rasmussen
25. Maria Mendoza
26. Jean-Pierre Zune
27. Veronica Berg
28. Stefan Leiding
29. Inga-Lill Strémqvist
30. Emanuel Ksiazkiewicz
31. Berit Larsson

O~ N bW

Antal personréster

350
586
66
437
17
67
84
15
27
38
257
20
37
19
18
184
71
102
46
53
19
90
32
37
40
9

6
36
7
67
11
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32
33.
34,
35.
36.
37.
38.
39.
40.
41.
42
43.
44,
45.
46.
47.
48.
49,
50.
51.
52.
53.
54,
55.
56.
57.
58.
59.
60.
6l.
62.
63.
64.
63.
66.
67.
68.
69.
70.
71,
72.

Vinsterpartiet (partiet har anmélt kandidater)

Listnummer: 0005-06010

1.
. Anna Herdy

. Bekir Uzunel

. Nooshi Dadgostar

. Ronnie Anderson

. Pia Carlson

. Rose-Marie Holmgren
. Yrsa Rasmussen

. Haider Raja

10.
. Kerstin Amelin
12.
13.
14.
15.
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Bjom Pettersson
Maria Lindholm
Shafqat Khatana
Carina Olsen
Marcus Ekman
Yasemin Ergiil
Simon Safari
Hanan Abdulmasih
Daniel Njuguna
Carola Norén
Anders Gustafzon

Viktoria Dymenon-Wallén

Nils Andersson
Ayisha Faroog

Ali Khan

Lisa Hedin

Elias Tony

Siv Persson Trogen
Sargon Daoud
Ulrika Stockhaus
Stig-Ake Karlsson
Dora Cruz

David Persson
Karin Pedersen
Sikander Butt
Samira Lahdo
Anders Lindqvist
Johanna Hammarstrom
Metin Koyuncu
Karin Blid

Malik Shahzad
Sara Sylvan
Joacim Berglund
Gerd Ingels

Bo Garneij
Katarina Kristensson
Kayhan Hasret
Stefan Eriksson
Rolf Garneij
Ranjth Sivanesan
Aftab Jaigirdar

Mats Einarsson

Marit Strand Pettersen

Folke Olsson
Samira Osterberg
Erdal Kan

Laura Purdy

141
89

42

22
43

16
39

32

69

._.
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2
54
5

120
64
Summa: 3758

Antal personrdster

92
48
84
55
19
15

5
10
65
27

9

3

8
30
10
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16. Juan Guzman 76

17. Fredrik Andersson 2

18. Bj6m Pettersson 5

19. Hanna Cederin 12

20. Sinan Celepli 4

21. Mattias Olsson 22

22. Andrea Molin Storbjérk 3

23. Per Norman 3

24. Rasmus Linusson 4

25. Erik Jon-And 5

26. Paul Haarla 1

27. Truls Persson

28. Torbj6rn Hedtjém 5

29. Maximo Varela 8

Summa: 630

Miljépartiet de gréna (partiet har anmilt kandidater)

Listnummer: 0055-06581 Anta personrdster
1. Dan Gahnstrém 45
2. Yosra Yasmin Sherif 151
3, Deniz Bulduk 373
4, Elisabeth Nobuoka Nordin 32
5. Isak Betsimon 139
6. Embla Holmlid Kolenda 11
7. Ali Khalil 338
8. Aydan Sedef Ozkan 121
9. Mohamed Benmakhlouf 9

10. Klara Soma 4

11. Kevin Kors 5

12. Harmit Kaur 8

13. Leif Hedstrom 11

14. Rebecca Levén 7

15. Fares Hamed 12

16. Shakhlo Altieva 17

17. Peter Espling 2

18. Inger Grénberg 4

19. James Jin 10

20. Myrna Persson 4

21. Erik Frostegren 4

22. Christina Karlsson 10

23. Isak Nobuoka 1

24. Jenny Siwertz

25. Bosse Olsson 2

26. Rita Seropian 1

27. Oscar Mayori

28. Sandra Watson

29. Mauricio Nunes 2
30. Gerd Lindholm

31. Lars Lengquist

32. Asa Heyman

33. Pér Sargren

34. Alin Seropian 2
35. Magnus Hansson 1
36. Eva Martin 1
37. Fredrik Onsér

38. Lisa Andersson 4

Summa: 1331

10/11
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Sverigedemokraterna

Listnummer: 0110-05965 Antal personréster
1. Osten Granberg 61
2. Robert Stenkvist 55
3. Sebastian Lindkvist 13
4, Karl-Otto Hultstrém 60
5. Helen Spaak 16
6. Sergius Himmelving 18
7. Ulrika Ekengren 12
8. Niklas Lekander 16
9. Kristoffer Szubzda 40

Summa: 291
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. Bilaga 5
Lansstyrelsen i

Stockholms lan

Val till kommunfullmiktige i BOTKYRKA 2014-09-14

Kandidater som klarat sparren for inval pa personliga rostetal

Nedan bortses fran kandidater som ej 4r valbara. Spérren for inval pa personligt rostetal &r
5 % av partiets roster i valkretsen samt minst 50 personroster i valkretsen.

Botkyrka Sédra

Personroster

antal % av partiets roster i valkretsen
Moderaterna
Jimmy Baker 485 8,87
Centerpartiet
Fredrick Federley 148 17,19
Folkpartiet liberalerna
Stig Bjernerup 144 7,88
Karin Pilséter 96 5,25
Kristdemokraterna
Stefan Dayne 102 10,54
Aram El Khoury 66 6,82
Arbetarepartiet-Socialdemokraterna
Katarina Berggren 480 6,28
Viinsterpartiet
Mats Einarsson 84 5,45
Miljopartiet de grona
Aydan Sedef Ozkan 192 7,36
Sverigedemokraterna
Robert Stenkvist 165 6,88
(sten Granberg 139 5,79
Tullingepartiet
Anders Thorén 276 7,13
Therese Lind 207 5,35
Botkyrka Norra

Personrgster

antal % av partiets roster i valkretsen
Moderaterna
Gl Alci 152 8,23

Jimmy Baker 127 6,88



Kristdemokraterna
Aram El Khoury
Yusuf Aydin

Linnart Shabo

Arbetarepartiet-Socialdemokraterna

Gabriel Melki
Serkan Kése

Viinsterpartiet
Mats Einarsson

Miljopartiet de grina
Deniz Bulduk

Ali Khalil

Yosra Yasmin Sherif
Isak Betsimon

Aydan Sedef Ozkan

Sverigedemokraterna
Osten Granberg
Karl-Otto Hultstrém
Robert Stenkvist

426
161
149

586
437

92

373
338
151
139
121

61
60
55

30,36
11,48
10,62

6,79
5,06

542

17,74
16,07
7,18
6,61
5,75

5,70
5,61
5,14

2/2
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. . Bilaga 6

Lansstyrelsen i

Stockholms |an

Val till kommunfulimiktige i BOTKYRKA 2014-09-14
Fordelning av mandat

Mandaten har fordelats enligt den jdimkade uddatalsmetoden.

Vid berdkningarna har partiernas rostetal delats (se Bilaga 1) forst med 1,4 och sedan med 3,
med 5, med 7 osv. i tur och ordning allt eftersom partierna tog sina mandat. Jimforelsetalet
beriiknas exakt men har redovisats med endast tva decimaler. Om jimforelsetalen var exakt
lika for tva eller flera partier har mandatet lottats mellan partierna. En asterisk (*) anger det
parti, som har vunnit lottningen.

Botkyrka Sodra: 33 mandat

Mandat-

nummer Partibeteckning Delningstal Jamforelsetal
1 Arbetarepartiet-Socialdemokraterna 1,4 5 460,71
2 Moderaterna 1,4 3 905,00
3 Tullingepartiet 1,4 2 765,71
4 Arbetarepartiet-Socialdemokraterna 3 2 548,33
5 Miljopartiet de gréna 1,4 1 864,28
6 Moderaterna 3 182233
7 Sverigedemokraterna 1,4 171428
8 Arbetarepartiet-Socialdemokraterna 5 1 529,00
9 Folkpartiet liberalerna 1,4 1 305,00
10 Tullingepartiet 3 1 290,66
11 Vinsterpartiet 1,4 1 100,00
12 Moderaterna 5 1 093,40
13 Arbetarepartiet-Socialdemokraterna 7 1092,14
14 Milj6partiet de gréna 3 870,00
15 Arbetarepartiet-Socialdemokraterna 9 849,44
16 Sverigedemokraterna 3 800,00
17 Moderaterna 7 781,00
18 Tullingepartiet 5 774,40
19 Arbetarepartiet-Socialdemokraterna 11 695,00
20 Kristdemokraterna 1,4 691,42
21 Centerpartiet 1,4 615,00
22 Folkpartiet liberalerna 3 609,00
23 Moderaterna 9 607,44
24 Arbetarepartiet-Socialdemokraterna 13 588,07
25 Tullingepartiet 7 553,14
26 Miljgpartiet de gréna 5 522,00
27 Vinsterpartiet 3 513,33
28 Arbetarepartiet-Socialdemokraterna 15 509,66
29 Moderaterna 11 497,00
30 Sverigedemokraterna 5 480,00
31 Arbetarepartiet-Socialdemokraterna 17 449,70
32 Tullingepartiet 9 430,22
33 Moderaterna 13 420,53



Botkyrka Norra: 28 mandat

Mandat-

nummer Partibeteckning Delningstal Jémforelsetal
1 Arbetarepartiet-Socialdemokraterna 14 6 166,42
2 Arbetarepartiet-Socialdemokraterna 3 2 877,66
3 Arbetarepartiet-Socialdemokraterna 5 1 726,60
4 Miljépartiet de gréna 1,4 1 502,14
5 Moderaterna 1,4 1319,28
6 Arbetarepartiet-Socialdemokraterna 7 123328
7 Vinsterpartiet 1.4 1211,42
8 Kristdemokraterna 1,4 1 002,14
9 Arbetarepartiet-Socialdemokraterna 9 959,22
10 Arbetarepartiet-Socialdemokraterna 11 784,81
11 Sverigedemokraterna 1,4 764,28
12 Miljopartiet de grona 3 701,00
13 Arbetarepartiet-Socialdemokraterna 13 664,07
14 Moderaterna 3 615,66
15 Arbetarepartiet-Socialdemokraterna 15 575,53
16 Vinsterpartiet 3 565,33
17 Arbetarepartiet-Socialdemokraterna 17 507,82
18 Kristdemokraterna 3 467,66
19 Arbetarepartiet-Socialdemokraterna 19 454,36
20 Miljopartiet de grona 5 420,60
21 Arbetarepartiet-Socialdemokraterna 21 411,09
22 Arbetarepartiet-Socialdemokraterna 23 375,34
23 Moderaterna 5 369,40
24 Sverigedemokraterna 3 356,66
25 Arbetarepartiet-Socialdemokraterna 25 345,32
26 Vinsterpartiet 5 339,20
27 Arbetarepartiet-Socialdemokraterna 27 319,74
28 Miljopartiet de gréna 7 300,42

2/2
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" . Bilaga 7
Lansstyrelsen i

Stockholms lan

Val till kommunfullméktige i BOTKYRKA 2014-09-14
Ordning av namn fér inval av ledaméter

Kandidaterna har i frsta hand ordnats pé personliga rostetal och i andra hand enligt
heltalsmetoden. Asterisk (*) innebiir att ordningen mellan kandidaterna har lottats.

Botkyrka Sédra
Personrdster
antal % Jamférelsetal
Moderaterna
1 Jimmy Baker 485 8,87
2 Kia Hjelte 3 828,00
3 Stina Lundgren 1 914,00
4 Yngve R K J6nsson 1276,00
5 Carl Baker 957,00
6 Andrei Ignat 765,60
7 Catarina Ekestahl 638,00
Centerpartiet
1 Fredrick Federley 148 17,19
Folkpartiet liberalerna
1 Stig Bjernerup 144 7,88
2 Karin Pilséter 96 5,25
Kristdemokraterna
1 Stefan Dayne 102 10,54
Arbetarepartiet-Socialdemokraterna
1 Katarina Berggren 480 6,28
2 Gabriel Melki 5 842,00
3 Inger Ros 2 921,00
4 Serkan Kose 194733
5 Jill Melinder 1 460,50
6 Youbert Aziz 1 168,40
7 Maria Gawell Skog 973,66
8 Lars Schou 834,57
9 Ebba Ostlin 730,25
Vinsterpartiet
1 Mats Einarsson 84 5,45
2 Anna Herdy 1137,00
Miljopartiet de grona
1 Aydan Sedef Ozkan 192 7,36
2 Dan Gahnstrém 1 782,00

3 Yosra Yasmin Sherif 891,00



Sverigedemokraterna
1 Robert Stenkvist
2 Osten Granberg
3 Sebastian Lindkvist

Tullingepartiet
1 Anders Thorén
2 Therese Lind
3 Carl Widercrantz
4 Pierre Blankenburg
5 Elizabeth Bushby

Botkyrka Norra

Moderaterna
1 Giil Alci
2 Jimmy Baker
3 Kia Hjelte

Kristdemokraterna
1 Aram El Khoury
2 Yusuf Aydin

Arbetarepartiet-Socialdemokraterna

1 Gabriel Melki
2 Serkan Kése
3 Katarina Berggren
4 Inger Ros
5 Jill Melinder
6 Youbert Aziz
7 Maria Gawell Skog
8 Lars Schou
9 Ebba Ostlin
10 Jens Sjostrém
11 Arzu Alan
12 Thomas Vakili
13 Tuva Lund
14 Matias Gokinan

Viinsterpartiet
1 Mats Einarsson
2 Anna Herdy
3 Bekir Uzunel

Miljopartiet de gréna
1 Deniz Bulduk
2 Ali Khalil
3 Yosra Yasmin Sherif
4 Isak Betsimon

Sverigedemokraterna
1 Osten Granberg
2 Karl-Otto Hultstr6m

165 6,88
139 5,79

1751,00
276 7,13
207 5,35

3 837,00

1918,50

1279,00

Personréster

antal % Jamforelsetal
152 8,23
127 6,88

1281,00
426 30,36
161 11,48
586 6,79
437 5,06

6 695,00

3 347,50

2 231,66

1673,75

1 339,00

1115,83

956,42

836,87

743,88

669,50

608,63

557,91
92 5,42

1 260,00

630,00
373 17,74
338 16,07
151 7,18
139 6,61
61 5,70
60 5,61

2/2
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Lénsstyrelsen i

Stockholms lan

Val till kommunfullméktige i BOTKYRKA 2014-09-14
Dubbelvalsavveckling

Foljande kandidater, som tagit plats i ordningen i mer &n en valkrets eller for mer &n ett parti,
har fatt mandat i den krets eller for det parti dér deras personliga rgstetal dr storst i forhéllande
till antalet roster for partiet eller ddr deras jamforelsetal dr hogst (se Bilaga 7). I &vriga kretsar
eller for 6vriga partier har de ersatts av den kandidat som sttt i tur.

Parti, kandidat Vald i valkretsen Ersatt av
Moderaterna

Kia Hjelte Botkyrka Sodra

Kia Hjelte Botkyrka Norra Ellen Nilsson
Jimmy Baker Botkyrka Sodra

Jimmy Baker Botkyrka Norra Thérese Hellichius
Arbetarepartiet-Socialdemokraterna

Lars Schou Botkyrka Norra

Lars Schou Botkyrka Sodra Olle Westberg
Inger Ros Botkyrka Notra

Inger Ros Botkyrka Sodra Diana Hildingsson
Katarina Berggren Botkyrka Sédra

Katarina Berggren Botkyrka Norra Christina Zedell
Ebba Ostlin Botkyrka Norra

Ebba Ostlin Botkyrka Stdra Taina Virta
Gabriel Melki Botkyrka Norra

Gabriel Melki Botkyrka Sodra Robert Aslan
Maria Gawell Skog Botkyrka Norra

Maria Gawell Skog Botkyrka Sadra Bim Eriksson
Serkan Kgse Botkyrka Norra

Serkan Kgse Botkyrka Sodra Adnan Issa

Jill Melinder Botkyrka Norra

Jill Melinder Botkyrka Sodra Juliana Lahdo
Youbert Aziz Botkyrka Norra

Youbert Aziz Botkyrka S¢dra Bo Johansson
Viinsterpartiet

Mats Einarsson Botkyrka S6dra

Mats Einarsson Botkyrka Norra Nooshi Dadgostar
Anna Herdy Botkyrka Norra

Anna Herdy Botkyrka Sodra Ronnie Anderson
Miljopartiet de grona

Yosra Yasmin Sherif Botkyrka Norra

Yosra Yasmin Sherif Botkyrka Sédra Elisabeth Nobuoka Nordin
Sverigedemokraterna

Osten Granberg Botkyrka Sodra

Osten Granberg Botkyrka Norra Helen Spaak
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Forord

Botkyrka kommun har uppdragit it Sveriges Kommuner och Landsting att utreda
forutsittningarna for en delning av kommunen. Det aktuella delningsalternativet
innebir att Tullinge (kodomrdde 6 enligt kommunens egen indelning) bryter sig ut
frin Botkyrka kommun och bildar en ny kommun.

P4 Sveriges Kommuner och Landsting har utredningsarbetet letts av undertecknad
i egenskap av sirskild utredningsman. Henrik Berggren, PwC, har som underkon-
sult svarat for merparten av de skatte- och intéktsberikningar som redovisas i rap-
porten.

Kommunens har bisttt utredningen med statistiskt underlag och nddvéindig ex-
pertkunskap om vissa verksamheter och de kommunala bolagen.

Till alla som medverkat i utredningen vill vi framféra ett varmt tack.

Stockholm den 18 oktober 2011

Bjorn Sundstrom

Projektledare
Sveriges Kommuner och Landsting
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1 Inledning

Uppdraget

Botkyrka kommun har uppdragit at Sveriges Kommuner och Landsting att utreda
forutsdttningarna for en delning av kommunen. Det delningsalternativ som analy-
seras 1 foreliggande rapport innebér att Tullinge (kodomrade 6 enligt kommunens
egen indelning) bryts ut ur Botkyrka kommun och bildar en egen ny kommun.

Den eventuellt nybildade kommunen kallas i rapporten for Tullinge. Botkyrka
kommun, exklusive Tullinge, kallas fér Nya Botkyrka.

Utredningens upplaggning

Kapitel 2 i rapporten redovisar forutséttningarna fr en &ndring av rikets indelning
i kommuner enligt den kommunala indelningslagen. I kapitel 3 ges en kortfattad
beskrivning av indelningsfragan i ett historiskt perspektiv.

Det aktuella delningsalternativet presenteras mer utforligt i kapitel 4 och i kapitel
5 redovisas aktuella forhallanden betriffande befolkning, offentlig och kommersi-
ell service, arbetsmarknad m.m.

I kapitel 6-11 ges en beskrivning av de konsekvenser som foljer av en indelnings-
dndring med avseende pa de bedomningsfaktorer som indelningslagen tillméter
sdrskilt stor betydelse i sammanhanget, dvs. befolkningsunderlag, nimnd- och
forvaltningsorganisation, kommunal ekonomi samt demografi och demokrati.
Konsekvenser i det regionala perspektivet redovisas i kapitel 12. Ovriga frégor,
sasom befolkningens instéllning i indelningsfragan, behandlas i kapitel 13. I kapi-
tel 14 sammanfattas utredningens slutsatser och forslag.



2 Forutsattningarna for en indelningsandring

Indelningslagen

Forutsittningarna for en dndring av rikets indelning i kommuner anges i den
kommunala indelningslagens 1 kap 1 §. I denna sigs f6ljande:

“Regeringen far besluta om éndring i rikets indelning i kommuner, om énd-
ringen kan antas medfora bestaende fordel f6r en kommun eller en del av en
kommun eller andra fordelar fran allmén synpunkt. Dérvid far regeringen
meddela de foreskrifter som behdvs for dndringens genomftrande.

Vid provning av frégan om indelningséndring skall sérskild hinsyn tas till
onskemal och synpunkter fran den eller de kommuner som nérmast berdrs av
dndringen. Om en sddan kommun motsitter sig en indelningséndring, fér be-
slut om #ndringen meddelas endast om det finns synnerliga skal. Sérskild hin-
syn ska ocksé tas till befolkningens 6nskemél och synpunkter.”

Det finns tre typer av indelningséndringar
1. Sammanldggning av kommuner
2. Delning av kommun

3. Overforing av ett geografiskt omride frin en kommun till en annan kom-
mun.

Med delning av kommun avses
a) utbrytning av ett omréde fran en kommun till en nybildad kommun
b) en kommuns upplésning och nybildning av tva eller flera kommuner

¢) upplosning av en kommun som innebir att kommunen delas och delarna
fors till befintliga kommuner.

Det som #r aktuellt i hindelse av en delning av Botkyrka kommun &r alternativen
aeller b.

Bedémningsfaktorer

Enligt indelningslagen far beslut om indelningsédndringar endast fattas om dnd-
ringen efter provning véntas medfora bestaende fordelar for en kommun eller en
kommundel, eller férdelar frin allméin synpunkt. Vid provning av frigan om en
indelningsindring ska sérskild héinsyn tas till onskeméal och synpunkter frin den
eller de kommuner som nirmast berdrs av dndringen. Om en sddan kommun mot-
sédtter sig en indelningsindring, far beslut om dndringen meddelas endast om det
finns synnerliga skil. S#rskild hinsyn ska ocksa tas till befolkningens 6nskemal



och synpunkter, inte bara i den aktuella utbrytningsdelen utan ocks i moder-
kommunen.

D4 lagen dr skriven mycket allmént far man Lisa lagtextens kommentarer for att fa
reda pé vilka faktorer som tillmits sérskilt stor betydelse infor beslut om en even-
tuell delning.

Enligt kommentarerna till lagtexten ska fljande kriterier vara uppfyllda for att en
delning skall komma i fraga

¢ biittre villkor for den kommunala demokratin
® Dbittre anpassning till demografiska och néringsgeo grafiska forhdllanden

* bittre eller dtminstone inte simre ekonomi i de nybildade kommunerna
jamfort med den odelade kommunen

® acceptabel niva pa forvaltningskostnaderna samt

® acceptabla foréndringar betréffande fortroendemannaorganisationen och
lokala organ.

Vidare sigs att det inte enbart récker med kommunaldemokratiska fordelar som
motiv for en delning. De nybildade kommunerna méste dven erhélla et tillriickligt
befolknings- och skatteunderlag for att kunna fungera. Nagot bestimt invAnarantal
anges inte i kommentaren till lagtexten. Det kan dock néimnas att riksdagen r
1975 antog en riktlinje som innebar att en kommuns befolkning skulle uppg3 till
minst 8 000 invénare. Enligt den nu gillande indelningslagen #r dock regeringen
inte lingre bunden till denna riktlinje vid beslut om en indelningséndring.

Med "bestéende fordel" menas att dndringen skall 15sa indelningsproblematiken
for overskddlig framtid. Med fordel for en del av en kommun avses frimst fordel
for invénarna inom aktuellt utbrytningsomrade betréiffande mojligheterna till for-
bittrad kommunal eller annan service. De fordelar ur allmin synpunkt som kan
komma att spela in vid regeringens beddmning av ett indelningséirende har enligt
kommentarerna till lagtexten att géra med den regionala utvecklingen.



3 Indelningsfragan i ett historiskt perspektiv

1862 ars kommunalférordning

I och med 1862 &rs kommunalfsrordning fick kommunerna nya uppgifter inom
ramen for ett sammanhallet och modernt lagverk. Da gjordes ocksé en landsom-
fattande kommunindelning, vilken for landsbygdens del anpassades till den kyrk-
liga sbckenindelningen. 1860-talets kommuner bestod av stdderna (89 stycken),
2 400 landskommuner (tidigare bendmnda socknar) samt ett 10-tal kopingar, ett
melianting meiian iandskommun och stad.

1860-talets kommuner hade endast begriinsade uppgifter. Folkskola och fattigvard
dominerade. Med begriinsade uppgifter behvde heller inte kommunerna ha sa
stora resurser. Aven de allra minsta av de 2 500 kommunerna klarade sig linge
utan stod.

1952 ars storkommunreform

Samhillsutvecklingen kom efterhand att pa olika sétt passera 1860-talets kom-
munindelning. Urbaniseringen medférde att befolkningen i manga redan sma
kommuner minskade ytterligare. I kombination med samhillets alltmer omfattan-
de ansvarstagande pa olika omréden ledde detta till att kommunerna kom att fram-
std som alltfér sma och ekonomiskt resurssvaga. En genomgripande forédndring
blev dirfor ndrmast nddvindig, framfor allt for att den kommunala sjdlvstyrelsen
skulle kunna Gverleva pa landsbygden. Ar 1943 hade Sveriges minsta kommun
endast 78 invanare.

Ar 1946 fattade riksdagen ett principbeslut om en ny kommunal indelning. Efter
nagra érs utredande genomfordes den forsta kommunindelningsreformen 1952.
Genom reformen, som endast berdrde landskommunerna, minskade antalet kom-
muner fran 2 498 till 1 037, varav 88 kopingar, 133 stdder och 816 landskommu-
ner. Den genomsnittliga folkméngden i landskommunerna 6kade fran 1 500 till
4 500 personer.

1962 ars kommunblocksreform

Som en f61jd av landsbygdens avfolkning kom @ven de sammanslagna lands-
bygdskommunerna att te sig for smé for att klara av de alltmer omfattande och
resurskrdvande arbetsuppgifterna. For att komma till rdtta med problemet tillsattes
en statlig utredning med uppgift att utreda fragan om en ny kommunal indelning. I
utredningen gjordes en genomgang av kommunernas uppgifter for att kunna be-
ddma vilket befolkningsunderlag som krévdes for att kommunerna skulle fungera
i ekonomiskt hinseende. Man fiste ocksa stor vikt vid nskemalet att &stadkomma
kommuner som var limpligt geografiskt utformade for att bilda lokala enheter i ett
mer ambitidst system for samhéllsplanering &n vad som tidigare tillimpats.



Kommitténs arbete resulterade i ett forslag som gick ut pa att riket skulle delas in i
nédrmare 300 kommunblock, vilka pé sikt skulle komma att bli de nya kommuner-
na. Dessa skulle vara utformade sa att de svarade mot de storre titorternas sponta-
na omland. Man 6vergick saledes fran en indelning dir kyrkan hade varit medel-
punkten till en indelning dér de kommersiella centralorterna sattes i centrum.

1969 ars beslut om “obligatorium”

Kommunsammanldggningarna gick trégt i hela riket. Den dévarande socialdemo-
kratiska regeringen tog tag i frigan och beslutade 1969 att aterstaende indelnings-
dndringar, enligt det ursprungliga forslaget, skulle genomftras obligatoriskt i tva
etapper. Flertalet kommunsammanslagningar skulle vara genomférda den 1 janua-
ri 1971. De resterande senast den 1 januari 1974.

Botkyrka kommuns historia

Ar 1971 bildades Botkyrka kommun genom en sammanliggning av f.d. Botkyrka
kommun (1863-1970) och Grédinge kommun (1863-1970). Aren 1974-1982 in-
gick dven nuvarande Salems kommun i Botkyrka kommun.



4 Aktuellt delningsalternativ

Det delningsalternativ som utreds i foreliggande rapport innebér som tidigare
nimnts att Tullinge bryter sig ut ur Botkyrka kommun och bildar en egen ny
kommun, se figur 4.1.

Figur 4.1 Karta dver nuvarande Botkyrka kommun
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5 Aktuella férhallanden
Befolkning

Botkyrka kommun &r beldget pa Sédertérn och &r den femte storsta kommunen i
Stockholms lin med 82 608 invanare. I Tullinge som gréinsar till kommunerna
Huddinge och Haninge bor cirka 19,6 procent av kommunens invanare.

I kommunen som helhet har 39,1procent av invanarna utlindsk bakgrund medan
motsvarande andel for Tullinge dr 17,1 procent.

Ett fortsatt bostadsbyggande och ekonomisk tillvixt i hela Stockholmsregionen
gor att befolkningen forvintas 6ka under de nirmaste &ren. I tabell 5.1 redovisas
dagens befolkning samt en prognos fram till 2015, dvs. det ar d& en eventuell in-
delningséndring tidigast kan tréda ikraft.

Tabell 5.1 Befolkningsutveckling 2009-2014

Kommun/kommundel 2010 2011 2012 2013 2014 2015
Hela kommunen 82 608 84 610 86 050 87 320 88 500 89 680
Tullinge 16 186 17 010 17 570 18 160 18 620 19 070
Botkyrka exkl. Tullinge 66 422 67 600 68 480 69 160 69 880 70 610

Killa: SCB och Botkyrka kommun

Aldersstrukturen

Aldersstrukturen i Botkyrka kommun respektive Tullinge redovisas i tabell 5.2.
Av tabellen framgér att Tullinge har en hogre andel barn (0-15 ar) samt en hogre
andel &ldre invanare (65-w ar) &n kommunen som helhet.

Tabell 5.2 Aldersstruktur

Botkyrka Tullinge

Aldersgrupp Antal Procent Antal Procent
0-5 7152 8,7 1472 9,1
6-15 10422 12,6 2216 13,7
16-18 3710 4,5 719 4,4
19-64 50 322 61,4 9505 58,7
65-79 8 454 10,2 1754 10,8
80-w 2 148 2,6 520 3.2

Killa: Botkyrka kommun



Bostader och byggande

Botkyrkas bostadsmarknad #r en integrerad del av en storre bostadsmarknad i
Stockholms l4n, sérskilt pa den s6dra sidan. I kommunen finns omkring 32 500
bostider, varav cirka 20 400 (63 procent) i flerbostadshus och cirka 12 100 (37

procent) i sméhus.

Cirka 60 procent av ligenheterna i flerbostadshus #gs av det kommunala bostads-
foretaget AB Botkyrkabyggen. Andelen bostadsritter dr cirka 35 procent, frimst 1
HSB och Riksbyggen.

Tullinge domineras av smahusbebyggelse men det finns dven bostadsréttskigenhe-
ter och hyresritter bade i centrala Tullinge och i den nybyggda friluftsstaden Rik-
sten vid gamla flygflottiljomrédet (F18). De flesta hyresrétterna forvaltas av det
kommunala bostadsforetaget AB Botkyrkabyggen.

Tullinge tridgardsstad 4r ett annat nytt omride som kéannetecknas av svensk sma-
stadskiinsla vackert beliget i Tullinge villastad.

Av tabell 5.3 framgar bostadsbestindets fordelning pa smihus respektive flerbo-
stadshus 2009. I tabell 5.4 redovisas fordelningen pé olika upplatelseformer 2009.

Tabell 5.3 Bostadsbestand 2009

Botkyrka (hela kommunen) Tullinge
Flerbostadshus 20373 2 805
Smaéhus 11463 3476
Kailla: Botkyrka kommun
Tabell 5.4 Upplatelseform 2009

Botkyrka (hela kommunen) Tullinge

Hyresritter 40 % 9%
Bostadsritter 23 % 41 %
Ovrigt igande 37 % 50 %

Kiilla: Botkyrka kommun

Botkyrka kommun planerar for ett bostadsbyggande som uppgér till cirka 400 14-
genheter per &r fram till 2020 varav de flesta beriknas hamna i Tullinge och Tum-
ba. Prognosen for Tullige-Riksten #r 1 649 nya ligenheter fram till 2020 varav
914 fram till 2015, dvs. det 4r en indelningsindring tidigast kan trida i kraft.



Arbetsmarknad

Botkyrka 4r en del av Stockholms arbetsmarknad och pendlingen in och ut fran
kommunen ir omfattande. Betydelsen av den lokala arbetsmarknadens storlek och
koncentration av foretag och ménniskor spelar en avgdrande roll f6r en regions
konkurrensformaga och tillvixtmojligheter. Det lokala ndringslivet i Botkyrka
domineras av sma och medelstora arbetsplatser. Totalt finns cirka 5 000 arbets-
platser och 22 000 arbetstillfdllen (inklusive offentlig sektor 2009) i kommunen.
Av 35 000 forvdrvsarbetande invanare i kommunen arbetar cirka 11 000 pa hem-
maplan. I Tullinge finns totalt drygt 2 800 arbetstillfdllen, dvs. cirka 13 procent av
samtliga arbetstillfdllen i kommunen.

Botkyrka kommun 4r den storsta arbetsgivaren med drygt 5 000 anstéllda. Andra
stora arbetsgivare dr Alfa Laval Nordic AB och DeLaval International AB. I
Tullinge &r kommunen den i sérklass storsta arbetsgivaren. Kommunens ambition
ar att pa sikt 6ka antalet arbetsplatser i Tullinge — i centrum, i hantverksbyn, i Rik-
stens foretagspark, i Skyttbrink, i Hamringe och lings huvudgator (Framtid for
Tullinge, Botkyrka kommun 2010).

Forvérvsintensitet for gruppen 20-64 ar ligger pa 67,9 procent for hela kommu-
nen. I Tullinge &r forvérvsintensiteten 83,4 procent.

Andelen 6ppet arbetslosa (18—64 ar) dr 4,8 procent i kommunen som helhet och
endast 1,7 procent i Tullinge.

Befolkningens forvarvsinkomster

Den sammanriknade forvérvsinkomsten for befolkningen i Botkyrka kommun
respektive Tullinge och kommunen exklusive Tullinge redovisas i tabell 5.5. Av
tabellen som avser 2009 ars forvérvsinkomster framgar att Tullinge har en sam-
manriknad forvérvsinkomst som vida dverstiger kommunen som helhet medan
invénarna i en eventuellt nybildad Botkyrka kommun skulle ha relativt 1aga for-
vérvsinkomster jamfort med flertalet kommuner i Stockholmsregionen.

Tabell 5.5 Sammanraknad forvirvsinkomst 2009 (tkr)

Botkyrka kommun Tullinge Botkyrka exkl. Tullinge
Kvinnor 183,5 2439 169,1
Min 235,1 320,3 2154
Samtliga 20-64 ar 2094 281,9 1924

Kalla: Botkyrka kommun

Kommersiell och offentlig service

Villasamhdllet Tullinge borjade under slutet av 1960-talet sin fordndring mot en
mer modern forort med kdpcentrum och flerbostadsbebyggelse. En forutséttning



for denna fordndring var att Tullinge station flyttades till sitt nuvarande ldge vid
Tullinge centrum.

Tullinge har idag ett nircentrum med service i form av bland annat kommunal
verksambhet, t.ex. bibliotek och medborgarkontor men dven hilsovard, t.ex. tand-
ldkare. Andra n6dvindiga verksamheter som matbutiker, sko- och nyckelservice,
kemtvitt, postutlimning och frisor blandas med restauranger och butiker for dam-
klider, inredning, blommor, méklare, filmuthyrning och spel. Under varen 2010
kompletterades utbudet med ett efterlingtat café i en nybyggd lokal centralt i cent-
rum. Tullinges affirslokaler tar gemensamt upp en yta av 6 000 kvadratmeter. Va-
ren 2010 bytte Tullinge Centrum namn till Tullinge Torg.

Ar 2008 salde den ursprungliga byggaren, dgaren och forvaltaren HSB Sodertorn
85 procent av de kommersiella lokalerna, dvs. endast affirslokalerna och inte hy-
resldgenheterna, till Tulia AB. Tulia AB #gs till 50 procent av det borsnoterade
fastighetsbolaget Balder AB.

Varen 2009 inleddes en uppfrischning av Tullinge centrum. Arbete med att for-
bittra utbudet och tillgéngligheten fortsitter kontinuerligt.

Tullinge Centrum 4r en av Sveriges forsta tredimensionella fastigheter dér afférs-
lokalerna och hyresldgenheterna utgor tva olika fastigheter i samma byggnad. Det-
ta #r mojligt i och med den nya lagstiftningen som dven gor det mojligt att dela av
fastigheter, inte bara vertikalt, utan ocksa horisontellt.

Tullinge har ett stort utbud av idrottsanliggningar. P4 Brantbrinks IP finns manga
olika verksamheter samt motionsspar som hinger samman med Lida och Harbro.
Sabishallen &r namnet pa ishallen vid Brantbrinks IP. Vid Brantbrinks IP finns
dven en tennishall som 4gs och drivs av Tullinge tennisklubb med bade utomhus-
och inomhusbanor.

Tullingehallen ligger vid Tradgardsstadsskolan i Tullinge tridgérdsstad. Den dr
for ndrvarande hemmaarena for Tullinges manga innebandylag. Néra Tullinge
centrum ligger Eklidshallen ddr Tullinge gymnastikforening har sin verksamhet.

Vid Riksten ligger Huvudstadens golfklubb med en 18-halsbana. Lida friluftsgard
ligger i sodra Tullinge vid sjon Getaren. Friluftsgirden drivs av Upplev Botkyrka
AB.
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Barn och ungdomar
Barnomsorg

I Tullinge finns 15 férskolor och 3 familjedaghem som erbjuder pedagogisk om-
sorg till de cirka 1 200 barn i aldern 1-5 &r som f.n. finns i kommundelen.

Grundskola

I Botkyrkas grundskoleverksamhet ingar forskoleklass, arskurserna 1-9 samt fri-
tidshem. Kommunen har fér ndrvarande cirka 10 400 skolbarn, varav drygt 2 200
bor i Tullinge. I Tullinge finns f6r ndrvarande sex grundskolor med totalt 1 950
elever och en sjunde, Rikstens skola, paborjades i augusti 2011.

Gymnasieskola

Tullinge gymnasium #r en av Botkyrkas tre kommunala gymnasieskolor. Pa sko-
lan finns ett brett utbud av program inom naturvetenskap, samhéllsvetenskap och
omvardnad. Det finns ocksé mojlighet att kombinera studier med idrott och musik.

Sodertorns Fria Handelsgymnasium i Tullinge &r en privat avgiftsfri skola dér ele-
verna kan vilja mellan Byggprogrammet, Hantverksprogrammet eller Industri-
programmet.

Aldreomsorg

Kérsdala i Tullinge &r ett modernt dldreboende for personer med behov av tillsyn
och nérhet till personal dygnet runt. Boendet, som har 48 enrumsligenheter och 2
tvarumsldgenheter, dr uppdelat i 5 boendegrupper varav en ér for #ldre med de-
mensdiagnos. I Botkyrka kommun finns totalt 95 serviceldgenheter. 35 av dessa
aterfinns pa Akvarellen som ligger i Tullinge. De som bor p& Akvarellen har till-
gang till hemtjénst, sjukvard och en restaurang.

Hemtjinsten i kommunen ér till f6r den som ar dldre eller har en funktionsned-
sittning och har svért att klara sig utan hjélp. Hur ofta och vilken hjilp man far
bestdams av hur behoven ser ut. Som ovan redovisats finns det totalt 2 274 perso-
ner 6ver 65 ar i Tullinge.

Kollektivtrafik

I ett regionalt perspektiv &r Botkyrka en “transitkommun” med bade stora motor-
vigar, jarnvig och tunnelbana. Det &r enkelt att resa kollektivt till, inom eller frén
Botkyrka med hjilp av Stockholms Lokaltrafik (SL).

Precis som &vriga kommundelar har Tullinge bra kollektivtrafik. Med pendeltaget
tar det 22 minuter in till Stockholms centrum. Till Tumba och Huddinge tar det 4
respektive 6 minuter med pendeltaget. Tullinge station och Flemingsberg i Hud-
dinge kommun #r de centrala naven for busstrafiken i omradet. Ndrmaste station
for fjarrtag ut i resten av landet dr Flemingsberg.
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6 Konsekvenser — befolkningsunderlag

Allméant

Antalet invanare i en nybildad Tullinge kommun per den 1 januari &r 2015, dvs
det &r som en eventuell delning tidigast kan trida i kraft, beriknas uppga till

18 620 personer enligt Botkyrka kommuns befolkningsprognos, se tabeli 6.1. I
tabellen redovisas dven folkméngden per den 1 januari 2010.

Tabell 6.1 Befolkningen i Tullinge respektive Botkyrka kommun i dvrigt

Kommun/kommundel 2010 2015 Procent Procent

V1) 1 2010 2015
Hela kommunen 82 608 88 500 100 100
Tullinge 16 186 18 620 19,6 21,0
Botkyrka exkl. Tullinge 66 422 69 880 80,4 79,0

Killa: SCB, Botkyrka kommun

Fragan om hur stor en kommun ska vara for att fungera p4 ett tillfredsstéllande
sitt 4r mycket svér att besvara. Det finns inget entydigt samband mellan antalet
invanare och kommunernas ekonomiska situation, vilket i allt visentligt beror pa
utjimningssystemet (se vidare kapitel 10). Det finns bdde smé och stora kommu-
ner med délig ekonomi likavél som det finns kommuner i olika storleksklasser
med god ekonomi.

Om man rangordnar landets samtliga 290 kommuner i fallande storleksordning
skulle en nybildad Tullinge kommun hamna pé 154 plats med sina 16 186 invéna-
re per den 1 januari 2011. Mediankommunen har knappt 15 275 invanare.

I Stockholms lin skulle en nybildad Tullinge kommun hamna pi 24:e plats (av
totalt 27 kommuner) vad avser folkméngden, se figur 6.1. Nya Botkyrka skulle
hamna pa 8:e plats.
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Figur 6.1 Kommunerna i Stockholms lidn (exklusive Stockholm) i fallande storleks-
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Killa: SCB, Botkyrka kommun

Slutsatser - befolkning

Enligt indelningslagen ska en kommun ha ett tillrickligt befolkningsunderlag for
att kunna fungera. Vad som kan anses tillrickligt kan diskuteras men en folk-
miéngd pa 16 000-19 000 invénare torde under alla omstindigheter kunna bedo-
mas som tillrécklig.

Mot den bakgrunden gér utredningen bedémningen att

® indelningslagens intentioner i fraga om befolkningsunderlaget inte torde utgo-
ra ndgot hinder for Tullinge att bilda egen kommun.
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7 Naringsgeografiska konsekvenser

Dagens kommunindelning r som tidigare redovisats ett resultat av 1962 ars
kommunblocksreform. Reformen utgick frin ett niringsgeografiskt perspektiv dér
man skulle ta hinsyn till bebyggelsestruktur och servicemojligheter, dvs. kommu-
nerna skulle bestd av stérre kommersiella centralorter och ett omland.

Bebyggelsemonstret i Stockholmsregionen karaktériseras av bebyggelse lings
transportniten (vigar och jirnvigar) och stora grona kilar dér emellan. Avsikten
ir att boendet ska erbjuda bade goda kollektivtrafikméjligheter och tillgéng till
gronomraden.

Botkyrkas bebyggelsestruktur foljer detta monster och r i stort sett koncentrerad
till genomfartslederna som korsar kommunen. E 4:a gér genom Norra Botkyrka.
Pendeltiget fran Stockholm mot Sodertélje stannar vid tva stationer — Tullinge
och Tumba. Tunnelbanan pa strickan Ropsten-Norsborg (Botkyrka kommun)
stannar i Fittja, Alby och Hallunda. Kommunikationsnitet och de stora gronomra-
dena fungerar som barriireffekter och bidrar till att dela upp kommunen i tva geo-
grafiskt avgriinsade omraden; Norra respektive Sodra Botkyrka.

Som tidigare redovisats i kapitel fem 4r det ténkt att det framtida bostadsbyggan-
det i kommunen frimst ska koncentreras till S6dra Botkyrka varav de flesta be-
rdknas hamna i Tullinge och Tumba.

De niringsgeografiska sambanden, dvs. hur bebyggelsestruktur, flyttstrommar,
pendlings- och handelsmdnster ser ut i en kommun eller region kan illustreras pa
ménga olika siitt. Vanligt #r dock att titta pé arbetskraftspendling och inrikes flytt-
ningar.

I likhet med de flesta forortskommuner sker en betydande utpendling frén Botkyr-
ka kommun. Kvoten mellan den forvirvsarbetande dag- respektive nattbefolk-
ningen #r cirka 62 procent. For Tullinge 4r kvoten betydligt ligre, cirka 35 pro-

nant
wasilbe

Flyttningsmonstret ser olika ut for de olika kommundelarna. Norra Botkyrka vin-
ner kraftigt i flyttningsutbytet med utlandet och forlorar mot andra kommuner i
linet. Sodra Botkyrka vinner i flyttningsutbytet med andra kommuner i Iinet och
utlandet, men forlorar mot 6vriga riket. Flyttrorelserna avspeglar den etniska och
socioekonomiska segregationsprocessen

Slutsatser — ndringsgeografi

Utredningens sammanfattande beddmning &r att det inte foreligger nigra avgoran-
de hinder for Tullinge att bilda egen kommun sett utifrdn indelningslagens inten-
tioner. Tullinge har som tidigare redovisats bdde centrum med val utvecklad ser-
vice samt omland.
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Vad som dock avviker frén lagens intentioner ifrdga om geografin &r att de &r yt-
terst fA som bade bor och arbetar i omrédet. For Tullinge, liksom Botkyrka kom-
mun i 8vrigt, dr en del av en stdrre region (Stockholmsregionen) som utgér en
gemensam bostads- och arbetsmarknad. Fér manga invanare, sérskilt i stora ar-
betsmarknadsregioner, spelar de administrativa grinserna relativt liten roll, se vi-
dare kapitel 11 om demografi och demokrati. Huvudsaken #r att vardagslivet fun-
gerar. I regioner, typ Stockholm, &r det ingen enskild akt6r (kommun, landsting
eller bostadsforetag) som ensam kan garantera — och for den delen inte heller go-
ras ansvarig — for all den service som efterfragas. Vad som krivs &r ett vil funge-
rande samarbete mellan olika aktorer.

8 Konsekvenser — namndorganisation

Allmant

Antalet kommunala fortroendeuppdrag ckar med antalet invanare i kommunen.
Den minsta kommunen i Sverige, Bjurholm (2 500 invénare), hade 69 ordinarie
ledaméter och 52 ersittare 2007. Motsvarande siffror for Stockholms kommun var
484 respektive 397. Antalet fortroendeuppdrag for kommuner med en befolkning
pa cirka 16 000 invanare uppgick 2007 till cirka 100-120 ordinarie ledaméter och
70-100 erséttare. Nuvarande Botkyrka kommun hade 191 ordinarie ledaméter och
156 ersittare 2007.

Forutom storleken pd kommunen paverkar dven valet av organisationsform antalet
fortroendeuppdrag. Ju fler ndmnder desto fler fértroendeuppdrag. Flertalet kom-
muner har mellan 8-11 ndmnder. Botkyrka kommun har f6r ndrvarande 10 nimn-
der.

Sedan 1992 #r det i stort sett fritt for kommunerna att organisera sin verksamhet
som de sjdlva dnskar. Enligt lag &r dock kommunerna skyldiga att ha vissa nimn-
der. En kommun maste ha ett kommunfullmiktige, en kommunstyrelse, en val-
ndmnd, en 6verféormyndarndmnd (eller sdrskild 6verformyndare) samt revisorer.
Det ér inte helt ovanligt att en nybildad kommun viljer en nimndstruktur som vi-
sentligt avviker frin den befintliga.

Eftersom det &r upp till kommunfullméktige att bestdmma antalet nimnder och
fortroendeuppdrag i en kommun finner utredningen att det inte &r meningsfullt att
foresld hur en organisation borde se ut i en nybildad Tullinge kommun. Utred-
ningen har istdllet valt att redovisa hur manga ndmnder och fortroendeuppdrag
som enligt lag maste finnas. I kommunallagen (5 kap 1 §) sigs att en kommun
med 12 000-24 000 rostberittigade maste ha minst 41 ledamoter 1 fullméktige,
viket séledes ocksa skulle gilla fér Tullinge. Till detta kommer knappt 20 ordina-
rie ledamdter f6r de andra obligatoriska nimnderna. En nybildad Tullinge kom-
mun skulle séledes endast behova ha 61 ledaméter exklusive ersittare. Forarbete-



na till lagen forutsitter dock att det finns fler ndmnder 4n de obligatoriska. Salems
kommun med knappt 15 400 invanare har f.n. 94 ordinarie ledamdter och 77 ersit-
tare.

I utredningens berikningar av de ekonomiska konsekvenserna av en delning har
antagits att antalet fortroendeuppdrag och ndmnder i en nybildad Tullinge kom-
mun kommer att ligga under genomsnittskommunens. Antalet fortroendeuppdrag
har antagits till 95 ordinarie ledaméter och 75 ersittare’ Antalet ndmnder har anta-
gits till 8.

Kostnaderna for den politiska verksamheten i en nybildad Tullinge kommun har
med ledning av de faktiska kostnaderna for liknande kommuner i Stockholmsom-
radet antagits till 560 kronor per invénare, vilket understiger Tullinges andel av
nuvarande Botkyrka kommuns faktiska kostnader pd 696 kronor per invdnare. Om
nya Botkyrka kommun inte formar att minska kostnaden for den politiska verk-
samheten i takt med att befolkningen minskar frin 82 000 till 66 000 invanare
uppstar en merkostnad for de invénare som blir kvar i Botkyrka kommun pé cirka
11 miljoner kronor. Bedémningen &r att dagens kostnader for den politiska verk-
samheten i Botkyrka bara kan reduceras med cirka 10 procent efter en eventuell
delning.

For Nya Botkyrka kommun har antagits att nuvarande ndmndorganisation forblir
ofordndrad.

Slutsatser — némndorganisationen

Som ovan redovisats kommer det att krévas cirka 170 fortroendevalda i en nybil-
dad Tullinge kommun. Rekryteringen av dessa politiker kan stota pé vissa pro-
blem men erfarenheterna frin tidigare kommundelningar visar att problemen inte
dr storre &n att de gér att §vervinna.
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9 Konsekvenser — forvaltningsorganisation och
vissa verksamheter

Bemanning och kostnader

Sambandet mellan antalet kommunalt anstillda och antalet invAnare &r starkt. Fler
invénare innebir fler anstillda. I genomsnittskommunen fanns det 71 arsarbetare
per 1 000 invénare 2009. Skillnaden mellan olika kommungrupper ér stor. Gles-
bygdskommunerna ligger 6ver riksgenomsnittet, medan forortskommunerna lig-
ger under. T den odelade kommunen uppgick antalet arsarbetare 2009 till 4 687
personer. vilket innebér 62 kommunalt anstillda per 1 000 invénare. Kommunerna
i Stockholms 14n hade i genomsnitt 49 arsarbetare per 1 000 invanare r 2009. Sa-
lems kommun hade 52 kommunalt anstéllda per 1 000 invénare.

Skillnaderna betriiffande antalet kommunalt anstéllda per 1 000 invinare mellan
olika kommuner i Stockholms 1ind beror i hdg grad pa i vilken omfattning kom-
munerna koper tjanster av annan utférare én kommunen. Som exempel kan nim-
nas att andelen kopta tjinster inom forskola och barnomsorg uppgar till 8 procent i
Botkyrka kommun. I Salems kommun uppgér motsvarande andel till 39 procent.

Om man antar att antalet anstillda i en nybildad Tullinge kommun skulle ligga i
niva med antalet anstillda i den odelade kommunen skulle den nybildade kommu-
nen behdva drygt 1 000 arsarbetare i dagsldget (2011). Flertalet som arbetar inom
skola, vard och omsorg samt fritid och kultur har redan sin arbetsplats forlagd till
Tullinge. Erfarenheten frén tidigare kommundelningsutredningar tyder pa att det
handlar om cirka 85 procent av den personal som den nybildade kommunen
kommer att behdva. En nybildad Tullinge kommun skulle siledes behdva nyre-
krytera cirka 150 arsarbetare. Det handlar framfor allt om personal som arbetar
med administrativa uppgifter eller med planering/myndighetsutévning inom mil-
jo- och samhillsbyggnadsomradet samt teknisk forsorjning.

1 utredningen har antagits att den nuvarande forvaltningsorganisationen kan delas
upp pé ett sidant sitt att det inte orsakar nagra merkostnader i de eventuellt nybil-
dade kommunerna, vilket &r 1angt ifran sikert. Lyckas man inte med detta kom-
mer merkostnader, eller rittare sagt dvergdngskostnader, att uppsta i savil Tullin-
ge som i Nya Botkyrka.

Men oavsett hur framgéngsrikt arbetet med att dela upp befintlig personal mellan
de bada nybildade kommunerna blir riskerar bade Tullinge och Nya Botkyrka att
tappa i kompetens jaimfort med den odelade kommunen. For sambandet mellan
antalet anstéllda, yrken och olika befattningar i en kommun och kommunens stor-
lek #r starkt, se figur 9.1,
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Figur 9.1 Antal invanare och antal befattningar i kommunerna
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Med 250-300 manadsavlonade delar de minsta kommunerna i regel in sin personal
i cirka 80-100 olika befattningar. I de allra stérsta kommunerna delas de anstillda
in i maximalt 900 befattningar, men dir handlar det om 10 000-tals anstéillda. Ju
stérre kommun, desto stdrre mdjlighet finns det for arbetsgivaren att utforma spe-
cialisttjinster for att mdta utmaningarna. I G6teborg finns 320 anstéllda som dr
ensamma pa sin befattningskod. I Arjeplog dr det 41.

Vidare kan konstateras att sirbarheten betriffande kompetensen &r storre i smé
kommuner. I Dorotea har 65 procent av befattningarna bara en anstilld. I Stock-
holm &r det 19 procent.

Socialsekreterare #r en yrkesgrupp som finns i alla kommuner. I de storsta kom-
munerna finns Sver 1 000 socialsekreterare medan de minsta bara har en eller tva.
I den standardiserade yrkesnomenklaturen finns yrkesgruppen socialsekreterare,
men ingen finare indelning &n sd. Nédr kommunerna sjilva delar in sin personal
fordelas socialsekreterarna pa 189 olika befattningskoder. Dessa kan vara allt frén
filtassistenter, socialkonsulenter och alkoholhandldggare till drogterapeuter och
handikappsekreterare. Kommunerna har saledes ett behov att dela in sina social-
sekreterare efter deras respektive specialistkompetens och yrkesuppgifter. Det sé-
ger sig sjilvt att en stor kommun med 1 000 socialsekreterare har battre mojlighe-
ter att f6lja med i forskning, lagstiftning och metodutveckling &n en liten kommun
med en ensam socialsekreterare.
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Botkyrka kommun hade drygt 5 000 manadsavlonade 2010. Dessa &r indelade i
122 standardiserade yrkeskoder (AID) och 411 befattningskoder, dvs. koder som
kommunen sjilv styr 6ver. Vid en eventuell kommundelning méste man ta stall-
ning till hur personalen skall delas upp mellan de nybildade kommunerna. I den
odelade kommunen finns dock 172 anstillda som dr ensamma pa sin befattning.
Vidare finns 124 befattningar med 2 anstillda och 11 med tre. Den numerért stors-
ta befattningen dr barnskotare.

Tabell 9.2 Antal anstillda per befattning i Botkyrka kommun ar 2010
Anst./befattn. 1 2 3 4 5 6-637

Antal anstéllda 172 124 1 48 65 4976
Killa: Sveriges Kommuner och Landsting

Anstillda inom forskolan, skolan och omsorgen ir ofta indelade i fa befattningar,
medan férhillandevis fi ingenjorer dr indelade i flera olika befattningstyper.

Ett av problemen vid en kommundelning 4r att den kompetens som finns upparbe-
tad i kommunen inte kommer bdda kommunerna till del. En nybildad Tullinge
kommun kommer inte att ha mojlighet att rekrytera samma bredd vad betréffar
kompetensen som dagens kommun, detta som ett resultat av att man blir firre in-
vanare.

Hur informella strukturer och den erfarenhet som sitter i viggarna” paverkas vid
en delning dr omojligt att siga. Men det &r en viktig friga att ta stillning till, &t-
minstone pé kort och medellang sikt.

Raddningstjanst

Riddningstjinsten i Botkyrka kommun skéts for nérvarande av Sédertdrns Brand-
forsvarsforbund (som ér ett kommunalférbund). Ovriga kommuner som ingér i
forbundet 4r Huddinge, Haninge, Nykvarn, Nyndshamn, Salem, Sodertélje, Ekerd
och Tyreso.

Vid en delning kan en nybildad Tullinge kommun vilja att bygga upp ett eget
brandférsvar, men det mesta talar for att den eventuellt nybildade kommunen vél-
jer att gd med i brandforsvarsforbundet eftersom kostnaderna for en egen radd-
ningstjinst kommer att verstiga medlemsavgiften i férbundet.

Vid en delning krévs en ny forhandling angéende medlemsavgifterna till brand-
forsvarsforbundet. De omforhandlade medlemsavgifterna kan antingen baseras pé
befolkningen i de nybildade kommunerna eller p4 antalet larm.
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Affarsverksamheten

Kommunen kdper vatten fréan Stockholm Vatten AB. Det finns dven ett vattenverk
i Tullinge som forser Tullinge med vatten. For att oka sikerheten betréffande vat-
tenforsorjningen har det dven dragits matarledningar som gor att det dven kan le-
vereras vatten frin Norsborgs vattenverk (Stockholm Vatten AB). Avloppsvattnet
levereras till Syvab, ett bolag som kommunen dger gemensamt med andra kom-
muner. Ovrig verksamhet inom VA-omrédet skots i egen regi.

En eventuell delning av kommunen kommer knappast att paverka VA-forsorj-
ningen i omridet. Respektive nybildad kommun forutsitts kopa VA-tjdnster av
samma leverantdrer som den odelade kommunen. Det &r emellertid sannolikt att
nya métpunkter méste sittas upp for att méta vatten- och avloppsleveranserna
till/fran berérda kommundelar.

Avfallsfrigorna kan losas pa tva principiellt olika siitt vid en delning. Det ena al-
ternativet innebir att Tullinge kommun véljer att utfora verksamheten i egen regi
och det andra att kommunen sluter avtal med SRV Atervinning AB eller ndgon
annan entreprendr. Det mesta talar for alternativet SRV Atervinning AB eftersom
Botkyrka kommun #r stor aktiedgare i bolaget (31,5 procent). En betydande aktie-
post i detta bolag kommer att tillfalla den nybildade kommunen vid en delning,
savida inte Tullinge och Nya Botkyrka kommer ¢verens om annat.

Betriiffande eldistributionen i Tullinge #r kommunen Sver huvud taget inte in-
blandad. Vattenfall Eldistribution AB levererar elkraft till olika abonnenter i Bot-
kyrka. Vattenfalls ansvar stricker sig dock endast fram till och med elmiétaren.
Vid en eventuell delning kommer Tullinge att kunna képa el frén valfri distribu-
tor. T och med elmarknadens avreglering star det varje konsument fritt att kopa el
fran vilken leverantor som helst.

Sodertorns fjarrvirmeaktiebolag, SFAB, forsorjer ca 50 000 bostéder, en méngd
industrier och foretag med fjirrviirme i Botkyrka kommun. Kommunen har en be-
tydande aktiepost i bolaget (50 procent). Merparten av den producerade energin
kommer frén Soderenergi AB som #r en av landets storsta fjarrvirmeproducenter.
Soderenergi dgs av Telge AB (42 procent) i Sédertilje kommun och av Sodertdrns
Energi AB (58 procent). Sodertorns Energi 4r ett holdingbolag gt av Huddinge
och Botkyrka kommuner. Inflytandet #r dock lika stort fér de bada &garbolagen.

Vid en eventuell delning talar det mesta for att fjarrvirmen kommer att levereras
p& samma sitt och av samma leverantorer som idag, dtminstone pd kort sikt. Det
enda som hinder #r att de nybildade kommunerna ska komma Sverens om hur ak-
tierna ska fordelas.
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Lokaler, IT m.m.

I Tullinge finns lokaler som tédcker behovet fér dem som for nérvarande arbetar i
kommundelen. Vid en eventuell delning kommer ytterligare lokaler att behdvas
eftersom cirka 150 arsarbetare tillkommer i kommundelen.

Enligt uppgift fran kommunen finns for nirvarande inga tomma lokaler i Tullinge.
Men vissa lokaler bor kunna frigéras for den kommunala administrationen hos
privata fastighetsigare vid en eventuell kommundelning. Hur lingt dessa lokaler
ricker och om de 6ver huvud taget 4r ldmpliga for den personal som kommer att
behova nyrekryteras har inte varit mojligt att ta reda pa inom ramen for denna ut-
redning. Detsamma giller den potential som bor finnas i de nybyggnadsprojekt
som for ndrvarande planeras i Tullinge-Riksten.

De merkostnader som en delning vintas medfora for den nybildade kommunen
nir det giller lokalforsorjningen ir delvis' beaktade i de ekonomiska kalkyler som
redovisas i kapitel 10.

Utredningen forutsitter att befintliga investeringar i IT, tele, reproanléiggningar
m.m. delas solidariskt mellan de nybildade kommunerna. De merkostnader som
sjilva delningen vintas medfora inryms i de belopp som paforts de eventuellt ny-
bildade kommunerna for centralt placerad personal i utredningens analyser av de
kommunalekonomiska utfallet.

Nya Botkyrka kommun kan under en 6vergéngsperiod fa vissa problem med att
avveckla Overtaliga lokaler efter en delning eftersom cirka 20 procent av den cent-
ralt placerade personalen i ndgon mening ska flytta till Tullinge.

Slutsatser — férvaltningsorganisation

Mot bakgrund av vad som ovan redovisats gor utredningen den sammanfattande
beddomningen att

e en eventuell delning kommer att innebéra att personalen i Tullinge kom-
mer att 6ka frén cirka 850 till cirka 1 000 arsarbetare

® en delning knappast kommer att stéta pa nigra stérre problem nér det géll-
er att bygga upp en utvidgad forvaltningsorganisation i Tullinge.

¢ savil Nya Botkyrka som Tullinge lir f rikna med vissa §vergangskostna-
der

e jamfort med den odelade kommunen kommer bredden i personalens kom-
petens att minska, frimst som en f6ljd av att de bada nybildade kommu-
nerna blir mindre @n den odelade kommunen

11 form av dagens genomsnittliga lokalkostnad per anstdlld inom respektive verksamhet
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o den tekniska forsorjningen liksom rdddningstjinsten i en nybildad Tullinge
kommun i stor utstrickning bor kunna skétas av gemensamt dgda bolag,
kommunalférbund och/eller genom samverkansavtal kommunerna emellan

e Nya Botkyrka kommun kommer att f& vissa problem med Overtaliga loka-
ler for centralt placerad personal vid en delning, &tminstone i ett initialske-
de.

e det #r oklart om de lokaler som kan frigéras i Tullinge ricker till och dr
anpassade for de 150 érsarbetare som behdver nyrekryteras till en nybildad
Tullinge kommun.

10 Kommunalekonomiska konsekvenser

Allméant

I detta kapitel redovisas en dversiktlig berékning av hur ekonomin skulle kunna se
uti de nybildade kommunerna efter en delning. Till grund for redovisningen lig-
ger Botkyrka kommuns bokslut for 2010, dvs. det senast tillgéngliga bokslutet.

Utjamningssystemet

I Sverige har det sedan linge funnits en bred politisk uppslutning kring tanken att
medborgarna bor ha tillgéng till likvirdiga vilfardstjinster oavsett var ilandet de
bor. Men forutsittningarna att leva upp till denna mélséttning &r olika, och i vissa
fall mycket olika, mellan kommunerna. For det forsta finns skillnader i beskatt-
ningsbara inkomster, vilket paverkar skatteintikterna. For det andra finns skillna-
der i aldersstruktur, social och geografisk struktur, vilket paverkar behoven och
kostnaderna.

Stora skillnader i skatteintdkter

I den kommun som har hogst skattekraft i landet, Danderyd, uppgick skattekraften
till 181 procent av medelskattekraften 2010, vilket motsvarande en beskattnings-
bar inkomst pa drygt 315 000 kronor per invénare. Den lagsta skattekraften hade
Arjings kommun; knappt 76 procent av medelskattekraften eller 132 500 kronor
per invénare.

Utan utjimning for skillnader i skattekraft skulle klyftorna mellan olika kommu-
ner bli mycket stora. Jimfort med Danderyd skulle kommunalskatten i Arjing bli
mer dn dubbelt sd hog; 27 procent jamfort med 11. Om man dven tar hinsyn till
landstingens verksamhet skulle skillnaden 1 kommun- och landstingsskatt bli drygt
18 procentenheter mellan de bida kommunerna.

Behoven av vélfardstjénster varierar

Kommunernas kostnader per invinare och &r varierar mycket mellan olika alders-
grupper; fran cirka 12 000 kronor i dldrarna 19-64 &r till Gver 260 000 kronor i
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aldrarna dver 90. Till detta ska liggas en grundkostnad per kommun pé cirka
7 600 kronor per invanare, se figur 10.1.

Utgiftstrycket pd kommunerna varierar saledes med befolkningens &lderssamman-
sdttning. Utan utjimning for skillnader i behov skulle en liten glesbygdskommun
med ménga #ldre fa svart att erbjuda en med andra kommuner likvirdig dldreom-
sorg. Som exempel kan nimnas att kostnaderna for dldreomsorgen i Nykvarns
kommun, dér andelen #ldre #r ldgst i landet, berdknas kosta cirka 3 750 kronor per
invanare och &r%. I Dorotea kommun — som har en mycket hog andel dldre — har
kostnaderna pa motsvarande sitt beriiknats till ndrmare 19 100 kronor per invéna-
re och ar. Skillnaden motsvarar 9 procentenheter i kommunalskatt raknat pa en
inkomst som svarar mot genomsnittet for riket.

Figur 10.1 Kommunernas arskostnad per person i olika aldrar
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Utjamning inget nytt pafund

Behovet av att utjimna for skillnader i skattekraft och ekonomisk bérda ér siledes
uppenbart. Utjamningssystem finns i de flesta linder och 4r inget unikt f6r Sveri-
ge. Aven EU har gett uttryck for behovet av att utjimna. ”For att virna om finan-
siellt svagare kommuner krdvs inréttande av finansiella utjimningssystem, eller
liknande atgérder, utformade sa att de korrigerar effekterna av ojamn fordelning
av eventuella finansiella inkomster och av den ekonomiska borda de skall béra”
(European Charter for Local Self-Government: Article 9).

2 Bergkning inom ramen {6r utjgmningssystemet 2010 (kostnadsutjamningen)
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Under storre delen av 1900-talet har de svenska kommunerna fitt ndgon form av
statligt bidrag i syfte att utjimna skillnader i ekonomiska forutséttningar. Ett ut-
jamningssystem i egentlig mening inférdes dock forst &r 1966. Storre justeringar i
utjamningssystemet har under senare ar skett 1993, 1996 och 2005. Ar 2008 gjor-
des en mindre justering och i april 2011 redovisades forslag till justeringar i sdvél
inkomst- som kostnadsutjamningen i betinkandet Likvdrdiga forutsdttningar —
Oversyn av den kommunala utjdmningen (SOU 2011:39). Och allt tyder pa att det
kommer att behdvas en kontinuerlig 6versyn i takt med att samhillet forédndras.

Dagens system

Det system for kommunalekonomisk utjimning som géller frin och med 2008 kan
delas upp i fem olika delar: inkomstutjamning, kostnadsutjimning, strukturbidrag,
inforandebidrag och regleringsbidrag/avgift, varav strukturbidraget numera ligger
utanfor det egentliga utjimningssystemet. I detta avsnitt beskrivs de delar av ut-
jamningen dar strukturella skillnader i skatteinkomster och kostnader hanteras,
dvs. inkomst- och kostnadsutjimningen samt strukturbidraget. For yiterligare in-
formation om utjimningssystemet hinvisas till skriften Kommunalekonomisk ut-
jémning utgiven av Finansdepartementet och Sveriges Kommuner och Landsting.

Statligt bidrag utjamnar for skillnader i skatteinkomster

For att utjamna for skillnader i skatteinkomster far de allra flesta kommuner ett
statligt inkomstutjaimningsbidrag. Bidraget berdknas utifran skillnaden mellan den
egna beskattningsbara inkomsten per invénare och ett skatteutjimningsunderlag
som motsvarar 115 procent av medelskattekraften i riket. Kommuner vars be-
skattningsbara inkomster dverstiger 115 procent av medelskattekraften far betala
en inkomstutjamningsavgift till staten.

For bidragsberittigade kommuner berdknas bidragen genom att multiplicera skill-
naden mellan den egna och den garanterade skattekraften med 95 procent av me-
delskattesatsen i riket &r 2003. For avgiftsskyldiga kommuner berdknas avgiften
pa motsvarande siitt utifrin 85 procent av medelskattsatsen, se figur 10.2. Vid be-
rikningen av bidraget eller avgiften tas ocksd hénsyn till att uppgiftsfordelningen
mellan kommuner och landsting i respektive 14n eftersom den varierar mellan 14-
nen.
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Figur 10.2 Inkomstutjimning for kommuner, principskiss
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279 kommuner far inkomstutjimningsbidrag medan 11 kommuner far betala en
avgift. Flertalet kommuner som betalar en avgift &r beldgna i Storstockholm. Tva
betalande kommuner &r forortskommuner till Malmg.

Kostnadsutjamningen ar mellankommunal

Kostnadsutjaimningen ska utjamna for sddana kostnadsskillnader som kommuner-
na inte sjilva kan paverka. Utjimningen ska endast omfatta kommunal verksam-
het, inte skillnader i invanarnas privata konsumtion, t.ex. hoga boendekostnader.
En grundprincip &r att endast utjamna for strukturella kostnadsskillnader som kan
uppsta i verksamheter som &r obligatoriska for kommunerna.

Kostnadsutjimningen utjimnar for skillnader i aldersstruktur, etnicitet samt socio-
ekonomiska och geografiska forhallanden, t.ex. kommunens bebyggelsestruktur.
Den byggs upp av tio delmodeller, varav flertalet avser verksambheter som till ex-
empel barn- eller dldreomsorg. For varje verksamhet som omfattas av utjimning-
en berdknas en standardkostnad {or respektive kommun. Summan av kommunens
standardkostnader blir kommunens strukturkostnad.

Om strukturkostnaden ér hogre dn genomsnittet for riket far kommunen ett bidrag
motsvarande skillnaden mot riksgenomsnittet. Om strukturkostnaden &r ligre dn
genomsnittet for riket anses kommunen ha en gynnsam struktur och betalar darfor
en avgift pd motsvarande sitt, se figur 10.3 (principskiss).

Av tabell 10.1 framgéar vilka delmodeller som ingar i kostnadsutjimningen — och
for vilka standardkostnader beréiknas — samt vilken typ av faktorer/variabler som
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konkret anviinds for att finga upp strukturella kostnadsskillnader inom respektive
delmodell.

Tabell 10.1 Delmodeller och faktorer i kostnadsutjimningen for kommuner ar 2010

Verksamhet Strukturella faktorer

Foérskoleverksamhet och Aldersstruktur, foraldrarnas férvirvsfrekvens, skatte-

skolbarnsomsorg kraft samt befolkningstithet

Grundskola och forskole- Aldersstruktur, hemsprak, glesbygd

Klass

Gymnasieskola Aldersstruktur, programval, bebyggelsestruktur

Aldreomsorg Aldersstruktur, konsfordelning, yrkesbakgrund, civil-
stind, etnisk bakgrund samt glesbygd

Individ- o familjeomsorg e Utrikes fodda flyktingar och ndra anhdriga, 6v-

riga utrikes fodda frin Jander utanfor Norden
och EU, arbetslésa utan ersittning, ensamsta-
ende kvinnor med barn, andel min med 13g in-
komst samt bebyggelsetdthet
s Barntill ensamstiende forildrar, lagforda
ungdomar, barn med utlindsk bakgrund, samt
kommunens folkmangd.
Barn m. utlindsk bakgrund Barn 0-19 ar med utlandsk bakgrund
Befolkningsférandring e  Befolkningsminskning >2 % under senaste 10

dren

Fériandring, positiv och negativ, av antalet
skolelever
e  Ersittning for efterslapning av intékter vid be-
folknings6kning
Bebyggelsestruktur e Uppvarmning

Gator och védgar

Byggkostnader

Glesbygdspecifika merkostnader for administ-
ration, resor och raddningstjanst

Loner Medellgn kommunalt anstillda i angransande

kommuner

Kopeskilling for smahus
e Forvarvsarbetsgraden
Tathet

Gleshet

Tatortsstruktur

Kollektivtrafik
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Den verksamhetsvisa uppbyggnaden av kostnadsutjimningen har bade for- och
nackdelar. Genom att behandla varje omréde var for sig blir det méjligt att finga
upp de vitt skilda forutsittningar som giller for olika verksamheter. Det blir ocksé
mojligt att anpassa kostnadsutjimningen nar verksamheterna foréndras.

Nackdelen ir framfor allt att utjimningen blir omfattande, med ett stort antal fak-
torer och beridkningsmodeller. Men med ett enklare system riskerar man att missa
vissa strukturella kostnader och f4 ett mindre réttvist system. Kostnadsutjimning-
en, som den ser ut idag, dr en avvigning mellan enkelhet och réttvisa.

Figur 10.3 Kostnadsutjamningen ar 2010, principskiss

Tillagg for kommuner med
ogynnsam struktur (5,7 mdkr)

Tillagg=
avdrag

Avdrag for kommuner med
gynnsam struktur (5,7 mdkr)

Storleken pd omfdrdelningen i de olika delmodellerna beror dels pa den aktuella
verksamhetens kostnad, dels pa hur stora de strukturella kostnadsskillnaderna ér.

Aldreomsorgen #r den verksamhet som kostar mest och dér skillnaderna mellan
kommunerna #r storst, varfor modellen for dldreomsorg ocksd omfordelar mest
pengar. Ar 2010 omfordelade kostnadsutjamningen totalt 5,7 miljarder kronor for
kommunerna, vilket motsvarar cirka 1,3 procent av sektorns nettokostnader.

Statligt strukturbidrag

Till och med &r 2004 fanns flera stod av klart regionalpolitisk natur inbakade i ut-
jamningssystemet. Tilligg utgick bl.a. for att kompensera glesa och perifera
kommuner for svagt befolkningsunderlag och néringslivsbefrdmjande atgérder.

Kompensation for svagt befolkningsunderlag gavs framf6rallt till kommunerna i
Norrlands inland och i de glesaste delarna av 6vriga skogslin. I Gotaland var det
endast tre kommuner med speciella geografiska ligen (Gotland, Borgholm och
Stromstad) som fick ersittning for svagt befolkningsunderlag.
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Diremot fick flera kommuner i Syd- och Mellansverige tilldgg for néringslivs-
och sysselsittningsbefrimjande dtgirder. Men den hogsta erséttningen (métt i
kronor per invanare) for sddana insatser hamnade dven den i Norrlands inland.

Ar 2005 6verflyttades nimnda stodinsatser frén kostnadsutjimningen till ett nytt
statligt strukturbidrag. Till strukturbidraget har &ven en kompensation for storre
negativa bidragsforindringar dverforts. Utfallet av det statliga strukturbidraget
paminner i hog grad om utfallet i kostnadsutjimningen betréiffande den regionala
fordelningen. De sm& kommunerna i Norrlands inland fir drygt 3 000 kronor per
invénare i statligt strukturbidrag medan de storstadsnira smé kommunerna inte far
nagot alls.

Kostnader, intakter och ekonomiskt utfall

Allmént

Tanken bakom utjimningssystemet #r siledes att alla kommuner ska ha likvérdiga
ekonomiska forutsittningar. Skillnader i skatteinkomster och behov utjimnas ge-
nom inkomst- respektive kostnadsutjimningen.

Det #r dock inte alltid som teori och praktik stimmer Sverens. For att ge ytterliga-
re underlag infor beslut om en eventuell indelningsindring redovisas i det foljande
ett forsok att berdkna det kommunalekonomiska utfallet for en nybildad Tullinge
respektive Nya Botkyrka kommun.

Berdkningsmetod

De samlade effekterna av en eventuell delning redovisas i form av forvintad for-
4ndring av det egna kapitalet (&rets resultat). Redovisade effekter har stegvis be-
riknats enligt f6]jande.

1. Fordelning av 2010 &rs nettodriftskostnader (enligt bokslut).

2. Fordelning av 6vriga kostnader och intékter (avskrivningar, finansiella
kostnader och intiikter, m.m.).

3. Effekter av en forindrad nimnd- och personalorganisation.
4. Inkomster fran skatter och bidrag
5. Kommunalekonomiskt utfall.

Fordelning av 2010 ars nettodriftkostnader

For att belysa hur kostnaderna i de eventuellt nybildade kommunerna skulle kunna
se ut har nettodriftkostnaderna i 2010 &rs bokslut fordelats utifrdn aktuella struktu-
rella forhallanden. Dir det funnits underlag att dela upp driftskostnaderna efter
geografin har en korrigering gjorts.
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Kostnaderna for de verksamheter som finansieras centralt har, om inte annat an-
ges, fordelats efter totalbefolkningens relativa andel i respektive kommundel. For
varje verksamhet har dessutom kostnaderna helt fordelats efter totalbefolkningens
relativa andel i respektive kommundel. Skillnaderna mellan de béda fordelnings-
principema ger en fingervisning om respektive nybildad kommun skulle fi en
hogre eller en Ligre andel av den odelade kommunens kostnader 4n vad som sva-
rar mot befolkningsandelen.

Fordelning av 6vriga kostnader och intakter

Den odelade kommunen redovisar i 2010 ars bokslut realisationsvinster och for-
luster pa sammanlagt 13,9 miljoner kronor. Dessa kostnader och intékter har till-
forts Nya Botkyrka i sin helhet. Det samma géller kommunens exploateringsinték-
ter och anslutningsavgifter pa 15,8 miljoner kronor.

Kommunens externa avskrivningar har fordelats efter objektens fysiska beldgen-
het. Vidare har en andel (motsvarande befolkningen) av gemensamma avskriv-
ningar paforts Tullinge. Tullinges andel av avskrivningarna utgor en nagot hogre
andel éin motsvarande befolkningsandel. Orsaken till detta beror pa att lokalbe-
stdndet i Tullinge #r nigot nyare (och dérmed har hogre avskrivningskostnader).

Finansiella kostnader och intéikter har fordelats efter totalbefolknings relativa an-
del i de aktuella kommundelarna. De finansiella kostnaderna bestar till storsta de-
len av rinteutgifter. De finansiella intékterna bestér till storsta delen av rénteintak-
ter och aktieutdelningar. Tillgangar och skulder kommer vid en eventuell delning
att regleras utifrn det garanterade egna kapitalet.

Effekter av en forédndrad personal- och ndmndorganisation

I den fysiska férdelningen av nettodriftkostnaderna har bokslutet korrigerats ut-
ifrdn de antaganden som ovan redovisats (kapitel 8 och 9) betriffande nimnd- och
personalorganisationen i de nybildade kommunerna.
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Nettodriftkostnaderna i 2010 ars bokslut

Resultatet av fordelningen av 2010 &rs nettodriftskostnader redovisas i tabell 10.2.

Tabell 10.2 Nettodriftkostnader enligt 2010 ars bokslut (tkr)

ODELAD
tnrkeamhetshinekl-nmriden SUMMA NYA WA TULLINGE  TULLINGES
NETTO- BOTKYRKA JOTKYRKA ANDEL
KOSTNADER
VERKSAMHET
TOTALT TTEgsT 5148

Block 2. INFRASTRUKTUR, SKYDD mm
INFRASTRUKTUR, SKYDD mm TOTALT
Black 3. KULTUR OCH FRITID

KULTUR OCH FRITID, TOTALT

Block 4. PEDAGOGISK VERKSAMHET

Férskoleverks ach skolbarnoms totalt
Skolvisendet fdr barn- o ungdom
Skolvisendet fér bam o ungdom totalt
Ovrlg uthildning

Gvrie utbildning

Utbildnine, totalt

PEDAGOGISK VERKSAMH.. TOTALT
Block 5. VARD 0 OMSORG

Familieritt ach famllierddeivning s WhAGE
/ARD OCH OMSORG, TOTALT

Yock 6, SARSKILT RIKTADE INSATSER
SARSKILT RIKTADE INSATSER.TOTALT
SUMMA EGENTLIG VERKSAMHET
AFFARSVFRKSAMHFT

6177

NETTOKOSTNAD {EXKL

Som framgér av tabellen kommer en nybildad Tullinge kommun att f4 hogre
driftkostnader #n vad som svarar mot befolkningsandelen. Det som frimst forkla-
rar att kostnaderna okar med cirka 21 miljoner kronor i Tullinge &r skillnader i
demografiskt betingat kostnadstryck inom olika verksamheter. Tullinge har mer
barnomsorg, skola och dldre- och handikappomsorg och mindre individ- och fa-
miljeomsorg jimfort med kommunen i dvrigt.

Utredningen har antagit att den nuvarande forvaltningsorganisationen kan delas
upp pé ett sddant sitt att det inte orsakar négra merkostnader i nigon av de even-
tuellt nybildade kommunerna, vilket 4r langt ifrin sékert. Om kommunerna inte
lyckas med detta kommer merkostnader, eller rittare sagt dvergdngskostnader, att
uppsté i savil Tullinge som Nya Botkyrka.

For Nya Botkyrka (moderkommunen) minskar kostnaderna per invanare (pa
grund av ett ligre demografiskt tryck) dven om den politiska organisationen inte
kan skiras ned i samma utstrickning som den potentiella befolkningsminskningen
pé 20 procent.
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Avsikten med denna utredning #r inte enbart att beskriva de ekonomiska forutsatt-
ningarna for de eventuellt nybildade kommunerna fér ett enskilt &r, utan ocksa
over tid. De bor dock ndmnas att utredningen inte tagit ndgon hinsyn till effekter-
na av pagaende utbyggnadsplaner i Tullinge. En kraftig utbyggnad med stora
kommunala investeringar kommer med stor sannolikhet att driva upp driftkostna-
derna for bland annat barnomsorg och skola vid tidpunkten for en eventuell del-
ning. For den odelade (storre) kommunen dr dessa tkade driftskostnader hanterba-
ra. Hur det blir for en eventuellt nybildad (och mindre) Tullinge kommun &r dock
mer osikert.

Inkomster fran skatter och bidrag

Innan det nuvarande utjamningssystemet infordes var den egna skattekraften av
mycket stor betydelse for en kommuns skatteinkomster och ddrmed ocksa for for-
utsittningarna att klara alla utgifter. I dagens utjaimningssystem har som ovan re-
dovisats den egna skattekraften mycket liten betydelse eftersom det sker en nira
nog 100-procentig inkomstutjimning mellan kommunerna

I tabell 10.3 nedan redovisas vilka inkomster frén skatter och bidrag m.m. som
Tullinge respektive Nya Botkyrka kommun skulle ha fatt vid en indelningséndring
den 1 januari 2010. I berdkningen har antagits att skattesatsen i de bdda nybildade
kommunerna skulle forbli oforéndrad efter en delning, dvs. 20,13 procent.

Tabell 10.3 Inkomster fran skatter och bidrag ar 2010 (kr/inv.)

Odelad Nya Botkyrka Tullinge

Skatteintdkter 31178 28 630 41794
Inkomstutjamning 9183 11591 -761
Skatter efter inkomstutj, 40361 40221 41033
Kostnadsutjamning Mwmwimé(m)g 1966 563
Regleringspost 257 257 257
LSS-utjamning 764 568 1581
Tillfalligt konjunkturstdd 975 975 975

Fastighetsavgift N 1374 1369 1393

Totalt 45638

02

Kdlla: SCB samt egna berikningar

Som framgar av tabell 10.3 skulle en nybildad Tullinge kommun f& ndgot hégre
intdkter per invanare &n savil den odelade kommunen som en nybildad Botkyrka
kommun.

I en nybildad Tullinge kommun blir skatteintdkterna (métt i kronor per invénare)
jamforelsevis hogre beroende pa att invanarna tjinar mer. Inkomstnivén i Tullinge
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#r hogre 4n den garanterade nivan pa 115 procent vilket innebér att den nya kom-
munen fir betala en avgift i inkomstutjimningen. Kompensationsgraden pd av-
giftssidan #r dock bara 85 procent vilket resulterar i att de tvd nybildade kommu-
nerna tillsammans erhller ligre intikter efter inkomstutjimning &n den odelade
kommunen. Den Liigre kompensationsgraden i Tullinge ger kommunen ett utrym-
me for att teoretiskt kunna sinka skatten med 0,05 procentenheter.

Sedan 2008 erhiller kommunerna intékterna frin fastighetsavgiften. Vid &verfo-
ringen frin statlig fastighetsskatt till kommunal fastighetsavgift erhdll alla kom-
muner samma intdkt per invanare. Frn och med 2009 har kommunerna kunnat
tillgodrikna sig den dkade fastighetsavgift som foljer av nya taxeringsvirden och
uppriknade maxbelopp. Utredningen har éversiktligt gitt igenom de fordndringar
som Botkyrka kommun erhéllit for att se om fordndringen skulle bli olika for
Tullinge respektive Nya Botkyrka med tanke pa fastighetsbestindet. Slutsatsen &r
att skillnaden blir marginell (24 kronor per invanare till Tullinges fordel).

Men den stora intdktsskillnaden som drabbar savil Tullinge som Nya Botkyrka
vid en eventuell delning uppstr i kostnadsutjimningen, Som framgér av tabell
10.4 kommer de bada nybildade kommunerna att sammantaget forlora inte mindre
4n 17 miljoner kronor pa en delning.

Det som fréimst forklarar intéktstappet &r att de bdda nybildade kommunerna blir
mindre in den odelade kommunen och ait en stor kommun berédknas ha hdgre
kostnader for individ- och familjeomsorg &n smé.

Ett annat antagande i kostnadsutjimningen &r att ju tétare bebyggelse en kommun
har (upp till en viss niva) desto stdre &r efterfrigan pa barnomsorg. Den odelade
kommunen ligger i dag p& den maximala nivdn. Vid en delning hamnar Tullinge
under maxnivan medan Botkyrka ligger kvar p& den maximala nivan.

Tabell 10.4 Kostnadsutjamningen — summa bidrag och avgifter (kr/inv.)

Delad Delningseffekt
Odelad i

Nva Botkyrka :Tullinge Kr per inv. Mnkr
Férskola och skolbarnsomsorg 1379 934f 2952 -58 -4,6
Grundskola och forskoleklass 1551 1 449] 1977 1 -0.1
Gymnasieskola 88 3 C 0,0
Individ- och familjeomsorg 2169 271 -166 -13.3
Bam med utléndsi bakgrund 727 3 02
Aldreomsorg 4294 -4 36 0 0,0
Befolkningsforandring . -175 A5 -1 109
Bebvegelsestruktur -18 -18 0 0,0
Loner 102 100f 105 -1 0,1
Kollektivtrafik 380 Q 0,0

Kiilla: SCB samt egna berdkningar
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LSS-utjdmningen

I Botkyrka kommun ges det 1 195 insatser enligt LSS/LASS. Av dessa bor cirka
21 procent i Tullinge, dvs. nigot fler 4n vad som svarar mot befolkningsandelen.
Andelen skiljer sig beroende pd typ av insats. Tullinge har en hogre andel vad av-
ser de tunga/dyra insatserna.

I systemet for LSS-utjimningen skulle séledes Tullinge kommun fa ett hogre bi-
drag &n den odelade kommunen, se tabell 10.5

Tabell 10.4 LSS-utjamningen (kr/inv.)

Odelad Delad .
Nva Botkyrka [Tullinge
Standardkostnad 4223 40277 5041
Ge » . -k r
Bidrag/avgi

Kommunalekonomiskt utfall — samlade effekter

I tabell 10.6 redovisas det kommunalekonomiska utfallet for Tullinge respektive
Nya Botkyrka kommun efter en eventuell indelningséndring. For att 6ka jamfor-
barheten har resultatet for Botkyrka kommun justerats med intdkterna och kostna-
derna avseende realisationsvinster/-forluster och exploatering (29 miljoner kro-
nor).

Som framgér av tabellen blir utfallet nagot sémre for de bada nybildade kommu-
nerna jimfort med resultatet for den odelade kommunen. Skillnaden beror i allt
visentligt pa att sjilva delningen resulterar i merkostnader for den politiska orga—
nisationen samt ett patagligt intéktstapp i kostnadsutjimningen.

Tullinge fAr ett simre resultat in Nya Botkyrka, cirka 1 050 kronor per invénare
(exklusive realisationsvinster etc.). Jimfort med Botkyrka fir Tullinge ett hogre
kostnadslige pa grund av det demografiska trycket (fler barn och fler dldre) och
att de faktiska kostnaderna inom vissa delar &r hogre &n vad som dr motiverat av
strukturen. Inklusive avskrivningar och exklusive realisationsvinster etc. ror det
sig om cirka 810 kronor per invénare. Tullinge far ldgre intékter &n nya Botkyrka
frin skatt och kommunalekonomisk utjgmning, cirka 240 kronor per invanare,
men higre intékter frin LSS-utjimningen, fastighetsavgiften samt ett béttre utfall
av skatteintiikter efter inkomstutjimning (85 procent kompensationsgrad). Utfallet
i kostnadsutjaimningen blir dock betydligt sémre for Tullinge.

I sammanhanget bér dock understrykas att berdkningen pa intet sétt gor ansprak
pa att vara sé exakt som den datoriserade bearbetningen av siffermaterialet ger
sken av. Resultatet ska mer ses som ett rikneexempel p& hur ekonomin i de even-
tuellt nybildade kommunerna skulle kunna se ut. En nybildad Tullinge kommun
riskerar bland annat att fa betydligt hogre lokalkostnader 4n i rdkneexemplet. Nya
skolor och forskolor &r dyra i drift.
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Kalkylen s#ger heller inget om framtiden och de eventuella 6vergdngskostnader
som kan drabba sdvil Tullinge som Nya Botkyrka, t.ex. om delar av personalen
sitter sig pa tviren. Men det som blir helt avgérande for de nybildade kommuner-
nas ekonomi #r hur organisationen kommer att fungera (politiken och férvaltning-
en). Utjaimningssystemet ger alla kommuner likvirdiga forutsittningar. Sen &r det
upp till varje enskild kommun att leva upp till den allmént vedertagna malsétt-
ningen om god ekonomisk hushéllning.

Tabell 10.6 Kommunalekonomiskt utfall fér de nybildade kommunerna efter en
eventuell delning (tkr, rdkneexempel)
Resultatrdkning 2010, 1000 tal kronor

ODELAD EFTER BELAGENHET SKILLNAD
Botkyrka Nya Tullinge SUMMA
Botkyrka

Verksamhetens nettokostnader exkl interna poster

Avskrivningar 183 458 146 069 37390 g
Verksamhetens nettokostnader

Skatteintdkter

Uti.systemen o.gen. statl. bidrag samt fastigh.avg.

Finansiella intdkter 106 434 85580 20854 C
Finansiella kostnader 31312 25177 6135

Resultat fore extraordindra poster

Extraordindra intakter

Extraordinara kostnader

Arets resultat

Justerina
Realisationsvinster, -férluster m.m. (netto) 13 896 13 896 0 0
Férsdlining exploateringsfastigheter, tomtratter 15 819 0 0

Underliggande resultat

lusterat arets resultat, kr per invanare

Kdlla: SCB samt egna berdkningar

Borgensataganden
Den odelade kommunen hade i bokslut 2010 borgensataganden motsvarande 2,4
miljarder kronor. Merparten, 1,6 miljarder, avsdg kommunens bostadsbolag.

Den odelade kommunens borgensétaganden #r jamforelsevis hoga; 29 074 kronor
per invénare vilket kan jamforas mot genomsnittet for riket; 23 238 kronor per
invanare. Generellt kan man dock s#ga att borgensataganden for bostadsbolag i
Stockholmsregionen har en relativt 1ag risk.

Vid en delning foljer borgensatagandena den fysiska beldgenheten. Bostadsbola-
gets besténd har en 6vervikt till Nya Botkyrka. Utredningen gor dirfor beddm-
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ningen att borgensitagandena for en eventuellt nybildad Tullinge kommun blir
rimliga.

Preliminar ekonomisk reglering

Principer

Om kommunen efter en folkomrdstning eller opinionsundersdkning finner att man
vill ga vidare i indelningsfrdgan ska en prelimindr ekonomisk reglering upprittas.
Denna syftar till att utskifta tillgdngar och skulder sa att nettot hérav for varje ny-
bildad kommun s niira som mojligt overensstdmmer med det garanterade egna
kapitalet. Resterande belopp fir regleras kontant mellan de nybildade kommuner-
na. Principerna for den ekonomiska regleringen kan sammanfattas enligt foljande.

1. Till grund for den ekonomiska regleringen ska finnas ett avtal mellan de
blivande kommunerna.

2. Alla slags skulder och tillgangar bor delas.

3. Som allmin fordelningsgrund tillimpas de garanterade skatteunderlagen i
de berérda kommundelarna.

4. Ansvaret for de borgens- och ansvarsforbindelser som utfirdats fore del-
ningen av den odelade kommunen vertas av var och en av de nybildade
kommunerna alltefter det forbindelserna berdr invanare eller verksamheter
inom respektive nybildad kommun.

Garanterat eget kapital

Det garanterade egna kapitalet for respektive nybildad kommun brukar vanligtyis
riknas fram som ett medeltal av skatteintikterna efter utjimning for de tre &r som
foregar indelningséndringen.

I det avtal som ska upprittas mellan kommunerna finns ocksé ett antal speciella
frigestillningar kring vilka de nya kommunerna behgver komma dverens. Till
dessa hor bla. personal- och bolagsfrdgorma.

Botkyrka kommuns egna kapital per den 31 december 2010 uppgick till knappt
3,5 miljarder kronor. Med ovan nimnda fordelningsgrund skulle saledes Tullinge
som egen kommun ha garanterats cirka 671 miljoner i eget kapital, dvs. 41 466
kronor per invénare, om delningen hade &gt rum vid arsskiftet 2010/11. Som jim-
forelse kan nimnas att genomsnittskommunen hade ett eget kapital som uppgick
till 27 980 kronor per invanare vid samma tidpunkt.
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Personalen

Om en delning kommer till stind forutsitts att den personal som redan arbetar i
Tullinge bereds anstillning i Tullinge kommun. Resterande personal nyrekryteras,
antingen frin Botkyrka kommun eller frin den ppna marknaden.

Praxis vid kommundelningar &r att

e forpliktelserna gentemot anstéllda som vid indelningséndringen har sin ar-
betsplats eller verksamhet helt knuten till ndgon av de nya kommunerna (i
detta fall Tullinge respektive Nya Botkyrka) overtas av respektive kommun

o forpliktelserna gentemot anstéllda som har sin arbetsplats forlagd till hela
den odelade kommunen (centralt placerad personal) Svertas av moder-
kommunen i den man de inte sdker och bereds anstillning i den nybildade
kommunen

¢ kostnaderna for eventuellt &vertalig personal fordelas solidariskt pa de nya
kommunerna efter procentsatsen for det garanterade egna kapitalet under
en Overgangstid (t.ex. tva ar).

Bolagen

Enligt grundprincipen for den ekonomiska regleringen ér respektive ny kommun
dven tillforsikrad ett aktiekapital som svarar mot procentsatsen for det garantera-
de egna kapitalet.

I normalfallet tas aktierna endast upp till bokforda virden i den ekonomiska re-
gleringen men for vissa bolag, t.ex. energibolag, ér det snarare regel &n undantag
att ndgon av parterna framfér onskemal om annan fordelningsgrund.

Nir det giller av kommunen helédgda bolag, t.ex. bostadsbolagen, kan de nya
kommunerna vilja mellan att antingen fortsétta att driva bolagen gemensamt eller
att dela bolagen mellan sig.

Viljer de nya kommunerna det forstndmnda alternativet kan det vara ldmpligt att
inflytandet i bolaget (aktieinnehavet) regleras efter verksamhetens omfattning i
respektive kommun, Viljer man att dela bolaget tar respektive nybildat bolag Gver
ansvaret for den verksamhet som faktiskt bedrivs i de aktuella kommundelarna.
Négon stimpelskatt har hittills inte utgétt i samband med kommundelningar.

I bada fallen giller att eventuella avvikelser mot den generella fordelningsprinci-
pen (procentsatsen for det garanterade egna kapitalet) fir regleras kontant eller pa
annat sitt inom ramen for den samlade ekonomiska regleringen.

Vad giller flertalet bolag star det de nya kommunema fritt att §vervéga annan
lamplig forvaltningsform &n bolagsformen.
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De bolag som kriver en ekonomisk reglering vid en eventuell delning av Botkyr-
ka kommun framgar av tabell 10.7 nedan.

Tabell 10.7 Kommunégda foretag 2009

Foretagsnamn Agarandel Kommentar
%
EFO Aktiebolag AG 9,0
Svenska Energiaskor AB 2,5
STOSEB GAS AB 4,1
Aktieboiaget Varijus 3,3
Soderenergi Kraftvarmeaktiebolag 29,0
Kommanditbolaget Valutan 1 i Tumba 50,0
Sydvistra Stockholmsregionens 16,7
VAVERKSAKTIEBOLAG
ECOFERM AB 31,5
Miljosortering pa Sédertérn AB 15,7
Upplev Botkyrka AB 100,0
Soderenergi AB 29,0
Fittjaverkets forvaltnings AB 29,0
Igelstaverkets forvaltnings AB 29,0
Sodertéms Fjdrrvarme AB 50,0
Aktiebolaget Botkyrkabyggen 100,0 8 % direkt, 92 via kommunfastigh.
Fastighetsaktiebolaget Alfigeln 100,0
Botkyrka stadsnit AB 100,0
Botkyrka Etablerings AB 50,0
Stift Sveriges Invandrarinstitut och 100,0
museum
SRV Atervinning AB 31,5
Sodertorms Energi AB 50,0

Killa: Botkyrka kommun

Slutsatser — kommunal ekonomi

Mot bakgrund av vad som ovan redovisats kan utredningen inte dra nagon annan
slutsats #n att en nybildad Tullinge kommun kommer att fi ekonomiska forutstt-
ningar som blir likvirdiga med 6vriga kommuners forutséttningar, atminstone pa
1ang sikt. Detsamma giller Nya Botkyrka.

Utjamningssystemet gor att savil Tullinge som Nya Botkyrka ska kunna erbjuda
sina invnare samma standard till samma pris som dvriga kommuner. Eventuella
skillnader i serviceniva och/eller effektivitet kommer att dterspegla sig i en hogre
eller ligre skattesats jamfort med genomsnittskommunen.

Servicenivan och effektiviteten ir i sin tur beroende av politiska beslut och mana-
gement, ngot som det 4r svért att ha nigon uppfattning om ndr det géller en dnnu
icke existerande kommun.
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Det som talar mot en delning #r att bAda kommunerna kommer att drabbas av vis-
sa vergangskostnader som bl.a. har med personal- och lokalfrdgor att gora. Vida-
re riskerar verksamheten i de bida nybildade kommunerna att sammantaget blir
négot dyrare jimfort med den odelade kommunen. For tva politiska organisationer
ar dyrare #n en. Dessutom forlorar de tvd nybildade kommunerna cirka 17 miljo-
ner kronor pé en “skilsmiissa” i utjimningssystemet (kostnadsutjimningen). Till
detta ska liggas att den forhdllandevis dyra dldreomsorgen i kommunen (betydligt
dyrare #n den ersittning som kommunen erhaller fran utjimningssystemet) gor att
det ekonomiska utfallet for en nybildad Tullinge kommun riskerar att bli sémre dn
utfallet for den odelade kommunen.

11 Konsekvenser — demografi och demokrati

Allméant

Den representativa demokratin r ingen politisk universalmedicin utan bygger pa
bestdmda forutsittningar. Nér forutsittningarna inte uppfylls kan den levande de-
mokratin heller inte forverkligas.

Begreppet demokrati #r en sammansittning av de tva grekiska orden demos, som
betyder folk, och kratia med innebdrden styrelse och auktoritet.

Nir det giller den representativa demokratin 4r det tre grundkomponenter som &r
sirskilt intressanta i indelningssammanhang; demos, offentliga rum och demokra-
tiska procedurer. Medborgarnas stid for det politiska systemet — den demokratiska
legitimiteten — har att gora med alla tre komponenterna.

Demostanken ir att det krivs en grundliggande samhorighet och solidaritet hos
medborgarna (det demografiska perspektivet), annars riskerar kollektivt besluts-
fattande att sakna folkligt stod.

Men det ricker inte med att det rider en samhérighet ménniskor emellan. Demo-
krati 4r i hog grad en debattordning som bygger pé &siktsutbyte och opinionsbild-
ning. For att samhéllsdebatten ska kunna fungera maste det finnas massmedier
som ndr ut till medborgarna i omradet; ett offentligt regionalt rum. Utiftin forut-
sittningarna ifriga om samhorighet och samhillsdebatt kan sedan utformningen
av de demokratiska procedurerna diskuteras’.

Demos

Den representativa demokratin vixte fram som en demokratisering av ofta stor-
skaliga politiska system i form av europeiska nationalstater. Det finns en ldng ve-
tenskaplig tradition kring frigan om vad som var dgget eller honan; medborgarnas

3 Se bl.a. Gidlund Janerik, Regionalisering och demokratisk legitimitet, utgiven av Regionfor-
bundet i Kalmar lin
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territoriella samhdrighet eller nationalstatens prigling av medborgarna. Mycket
talar for att de nationella demos som finns i flertalet fall har skapats av olika stats-
bildningar i en ling historisk process. Territoriella identifikationer &r sociala kon-
struktioner.

Det som #r typiskt for nationalstaten #r att den ndstan undantagslost bestar av
Sverlappande territorier med kommuner och regioner som mindre enheter. Den
representativa demokratin begrénsas dérfor inte enbart till det nationella territoriet
utan avser dven kommuner och regioner.

Ett territorium 4r en politikens ”vi” som etablerar en geografisk gréins for vilka
som #r bundna av en viss maktstruktur och vilka som stér utanfor. Dérmed avgors
ocksa vilka som skall omfattas av solidariteten i systemet.

I indelningssammanhang handlar siledes den demografiska problematiken om att
astadkomma administrativa grinser inom vilka befolkningen kéinner samhdrighet.

Hur frhéller sig dd minniskor till politiskt — administrativa granser?

Den forskning som finns pd omrédet (Gidlund m.fl.) visar att inifrén (av oss sjél-
va) definierade grinser som har mening och betydelse i folks vardagsliv har en
betydligt storre forankring i ménniskors medvetande én utifrin (av myndigheter)
definierade grinser av politiskt-administrativ art. Sociala nétverk foljer inga ad-
ministrativa grinser. Det #r andra sorters enheter som har social betydelse och
som skapar identitet i vardagslivet. Sddana nitverk handlar om sldkt och vinner,
arbetskamrater, grannar, dagliga kontakter och gemenskap.

Detta konstaterande hindrar inte att den service som kommunerna formedlar upp-
levs som positiv och angelidgen. Vardagslivet inom mindre geo grafiska omraden
(mindre %n kommunen) &r basen for det lokala medvetandet och den lokala identi-
teten. Dessa omriden konstruerar vanligen kommuninvanarna sjélva.

I befolkningsmissigt storre kommuner blir situationen dn mer komplex nér de lo-
kala och de inifrin definierade systemen skall avgrinsas. Infodda ménniskor &r
mer omridescentrerade medan inflyttade 4r mer sektorscentrerade, dvs. mer rikia-
de mot sina arbeten och kollegor in mot grannar i det "egna” omradet.

Stérre befolkningskoncentrationer inrymmer ocksa manga olika ménniskotyper
som har olika livsstilar. Man brukar i detta sammanhang tala om den koncentrera-
de, omradescentrerade, urbana och den internationella livsstilen.

Vilken livsstil kommer att vara forhirskande eller att dominera i framtiden och
vilken slutsats kan man dra av detta nér det giller frigan om hur de politiskt ad-
ministrativa grinserna limpligen bor se ut?

Fragan gér givetvis inte att besvara men forskningen pa omradet har klart och en-
tydigt kommit fram till att oavsett livsstil sa finns en dnskan om "mer lokal ge-

39



menskap, liksom om lokal makt, lokal frihet och tillvaratagande av lokala resur-
ser" (Gidlund m.fl.).

Den slutsats man kan dra av detta behver nédvindigtvis inte innebéra att sma
administrativa enheter alltid #r béttre &n stora. Vad det handlar om ér att pa sikt
astadkomma ménga olika och flexibla l6sningar som inte styrs av samma indel-
ningsprinciper for alla frigor. Det handlar siledes mer om att 4stadkomma en om-
vandling av de politiska institutionerna #n att @ndra pa politiskt administrativa
grinser som dnda aldrig kommer att upplevas som rétt utformade.

Att frigan om en delning av nuvarande Botkyrka kommun &ver huvud taget aktu-
aliserats tyder p4 att forskarna har riitt i sina slutsatser angdende att ménga invéna-
re tillméter nirhet stor vikt i vardagslivet. Att I6sningen pa problemet ifrdga ligger
i en delning av kommunen #r mot bakgrund av vad som ovan némnts 1&ngt ifrdn
sikert.

Aldreomsorgen, skolan, barnomsorgen och individ- och familjeomsorgen r ex-
empel pa verksamheter som i hog utstrickning redan har lokala 16sningar. P4 mot-
svarande siitt loses centrala problem, som bl.a. har med den tekniska infrastruktu-
ren att gora, pa central niva i kommunen.

Offentliga rum och demokratiska procedurer

Frégor som har med den kommunala demokratin att gora blandas ofta ihop med
den demografiska problematik som ovan beskrivits. Demokrati &r ett flerdimen-
sionellt begrepp som dels innefattar hur den politiska processen #r arrangerad,
dels hur den faktiskt gér till i politiken.

Till de yttre ramarna for en fungerande representativ demokrati hor goda forut-
sittningar betriffande &siktsbildningen om politikens innehall. Detta kréver i sin
tur en bra politisk information till kommuninvanarna, ett politiskt deltagande fran
invanarnas sida samt en formaga hos politikerna att formulera politiska visioner
och strategier.

Fungerande yttre ramar ricker dock inte for att demokratin ska fungera 1 prakti-
ken. Det kriivs ocksa en fungerande dsiktsbildning om lokala fragor idag och i
morgon. I detta sammanhang har medierna sérskilt stor betydelse. Dérfor kan man
ifrgasitta om det ur demokratisynpunkt &r ldmpligt med alltfor smé enheter efter-
som mediernas mojligheter att bevaka den politiska dialogen pa omradesniva dr
begrinsade.

Alltfor sma enheter har ocksa i regel svarare att hantera konflikter i samhéllet.
Harmoni och samstimmighet blir beslutsideal. Man bortser fran att demokrati
ocksa #r en legitim 1osning av intressekonflikter i samhéllet. Vem diskuterar kon-
troversiella politiska problem med sina grannar? En god grannsimja forutsitter att
man koncentrerar sig pa fragor kring vilka man kan né konsensus.
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Vad som ovan namnts ska definitivt inte betraktas som ett férsvarstal for stora po-
litiskt administrativa enheter. Hos de flesta medborgare finns en énskan om ett
samhille ddr den politiska och ekonomiska makten decentraliseras i visentliga
avseenden. Effekterna av den centrala politikens sektorisering och brist pa an-
passning till varierade lokala forhéllanden &r vil dokumenterade. Problemet dr
dock att minga av dagens smaskaliga utopier malar upp en framtid som speglar
gardagens samhille med stark lokal samhorighet och stabila hierarkiska strukturer
till vilket vi aldrig kommer tillbaka.

Dagens post-industriella samhille krdver nya och flexibla 1osningar. Och detta
giller savil den politiska administrationen som den demokratiska representatio-
nen.

Att problemet ifrdga egentligen inte har med den fysiska tillgingligheten (nérhe-
ten) till politikerna att gora understryks av det faktum att vi fatt alit ndrmare fill
vara beslutsfattare under de senaste 20 &ren. Alla hushall har telefon. De flesta har
tillgdng till bil och ménga har skaffat sig internet och e-post. Trots detta upplever
vi att avstdnden mellan invénare och fortroendevalda i kommunerna okar.

Slutsatser — demografi och demokrati

Det bor papekas att vad som ovan anforts i demokratifragan inte innebér ett still-
ningstagande i delningsfragan. Verklig demokrati kriver att man tar reda pa
kommuninvanarnas instéllning. Hur detta kan g till kommenteras i kapitel 13.

Utredningens slutsatser nér det giller frigan om en kommundelning 4 priori leder
till en béttre demokrati och sammanhallning ménniskor emellan &r att det helt en-
kelt inte finns ndgot entydigt svar pa frigan. Vissa tycker si och andra tycker si.
Kvar stér dock faktum att det finns en 6nskan om mer lokal gemenskap och lokal
makt i lokala fragor.

Mojligen ligger 16sningen i dndrade indelningsprinciper for rikets kommuner ba-
serade pa helt andra indelningsgrunder #n idag. I sé fall 4r problemkomplexet av
sddan dignitet att det inte kan redas ut inom ramen for denna utredning.

I sammanhanget kan vidare nimnas att Ansvarskommittén, under ledning av f.d.
landshévdingen Mats Svegfors, lade fram forslag till en dndrad lins- och lands-
tingsindelning 2007. Dagens 21 14n, 20 landsting och den landstingsfria kommu-
nen Gotland #r enligt Ansvarskommitténs forslag tankt att ersittas med 6-9 lin
och lika manga regionkommuner (landsting).

Kommittén foreslog inte nagon ny indelningsreform for primdrkommunerna men
lade fram ett antal forslag som ska underlitta for kommuner som véljer att gd
samman.
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12 Konsekvenser i det regionala perspektivet

I det regionala perspektivet 4r det framfor allt den 6vergripande regionala plane-
ringen, landstingsverksamheten samt kollektivtrafiken som ber6rs vid en delning.

Utvecklingen av Stockholmsregionen kréver en langsiktig planering och samord-
ning. Kommunerna #r p4 minga sitt beroende av varandra och det krévs olika
samverkansformer mellan kommunerna for att klara gemensamma problem och
gemensamt verka for en dnskvérd regional utveckling. I Stockholms ldn ansvarar
landstinget (Regionplzmekontoret)4 for den fortlopande dialogen med linets kom-
muner i frigor som ror hela linets utveckling. I den regionala utvecklingsplanen
frin 2010 (RUFES) konstateras att regionen bor utvecklas till en flerkérning region
dir den centrala regionkirnan kompletteras med dtta regionala stadskérnor; Ar-
landa-Miérsta, Tiby centrum—Arninge, Kista-Sollentuna—Héggvik, Barkarby—
Jakobsberg, Kungens kurva-Skirholmen, Haninge centrum, Sédertélje och Fle-
mingsberg till vilken Tullinge grinsar. I planen pekas sivil Norra Botkyrka som
Tumba och Tullinge ut som regionala stadsbyggnadsomraden med utvecklingspo-
tential. T planen ségs att ”en flerkédrning och tit bebyggelsestruktur skapar forut-
sittningar for resurseffektivitet, tillgdnglighet och dynamik. Genom att koncentre-
ra ny bebyggelse till 4 strk och kérnor blir det littare att véirna vérdefulla kultur-
och naturresurser.”

En eventuell delning av Botkyrka kommun péverkar inte den regionala utveck-
lingsplaneringen nimnvirt. En nybildad Tullinge kommun tillkommer som dia-
logpartner till regionplanekontoret. Men frdgan r om den regionala utvecklingen
gagnas av att det blir tre istéllet for tvd dialogpartners p strdckan Flemingsberg,
Tullinge och Tumba.

I Botkyrka kommun p&gér for nédrvarande ett arbete med att ta fram en ny 6ver-
siktsplan. Vid Hagelby planeras for en familjepark. Syftet med planen ér att skapa
forutsattningar att utveckla Hagelby gérd till ett populirt besoksmal for hela
Stockholmsregionen och Sverige. Den befintliga anldggningen dr ténkt att rustas
upp, byggas ut och kompletteras med nya rekreationsinslag i form av en utbyggd
besoksservice med butiker, hotell och annat tillfalligt boende.

Vidare planeras for en foretagspark i Riksten (Tullinge). Syftet med planen &r att
skapa ett omrade for sm& och medelstora foretag. I april 2011 antog kommunfull-
miktige detaljplanen for Riksten friluftsstad del 3 och den 22 augusti 2011 vann
detaljplanen laga kraft. Planens syfte dr att ge forutsittningar for en ny skola med
600 clever mellan 6 och 16 &r, cirka 180 bostéder i tva till tre vaningar samt ar-
betsplatser.

4 Den 1 januari 2011 bytte Regionplanekontoret namn till Tillvéxt, miljo och regionplane-
ring.
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Utmed béda sidor av Katrinebergsvigen planeras och byggs Tullinge tridgérds-
stad om totalt 400 ligenheter i radhus, parhus, villor och flerfamiljshus. Omradet
har delats upp i tre etapper. Etapp 1 séldes under 2003 och etapp 2 under 2005.
Planering pagér for etapp 3. I den sista etappen ingar dven en forskola med fyra
avdelningar och en lekpark.

Utbyggnadsplanerna for Tullinge-Riksten dr sdledes omfattande. Det kan vara en
ekonomisk fordel om fler én de som bor i Tullinge &r med och finansierar den
kommunala infrastruktur, t.ex. skolor och forskolor, som utbyggnadsplanerna ger
upphov tiil.

Landstingets hélso- och sjukvard samt kollektivtrafiken &r tva viktiga regionala
frigor. For medborgarna #r en fungerande vard viktigt for att kéinna trygghet.
Goda kommunikationer 4r en forutséttning for att f vardagslivet i en stor region
som Stockholm att fungera. En vanlig dag reser cirka 650 000 méinniskor med
kollektivtrafiken i Stockholm. De regionala konsekvenserna av en kommundel-
ning for landstingets verksambet i form av hilso- och sjukvard samt kollektivira-
fik dr dock sma.

13 Ovriga konsekvenser

Bestaende fordel eller fordel for del av kommun

Som tidigare redovisats siger indelningslagen att det inte ricker med enbart
kommunaldemokratiska fordelar for att en indelningsdndring ska komma i fraga.
De nybildade kommunerna méste ha forutsittningar att klara sig ekonomiskt och
vidare skall en indelningsidndring leda till bestdende férdel, antingen for hela
kommunen eller f6r del av kommun. Med bestéende férdel menas att en indel-
ningsindring skall 16sa indelningsproblematiken for verskadlig framtid. Med
fordel for en del av kommun avses friamst fordel for befolkningen inom utbryt-
ningsomrédet betriffande kommunal eller annan service och/eller forbéttrade
kommunikationer.

Utredningens bedomning 4r att det &r tveksamt om en delning, enligt de alternativ
som har diskuteras, skulle kunna 16sa indelningsfragan i Botkyrka med omnejd for
overskadlig framtid. Utredningen har inte funnit négra pétagliga fordelar med en
delning bortsett frén de eventuellt demokratiska fordelar som féljer av en indel-
ningséndring.

En nybildad Tullinge kommun far férvisso likvérdiga ekonomiska forutséttningar
med andra kommuner. Men detta 4r ingen garanti for att invdnarna i Tullinge
skulle fa bittre service eller bittre tillginglighet till andra delar av regionen jim-
fort med idag.

S4vil norra som s6dra Botkyrka ir och forblir en del av Stockholmsregionen dér
som tidigare nimnts minga aktdrer (staten, kommuner, landsting och privata akto-
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rer) 4r inblandade i den samverkansprocess som #r nodvéndig for att fa vardagsli-
vet att fungera for gemene man. Varje enskild aktor har mycket svart att ensam
péverka utvecklingen.

Ortsbefolkningens instélining

Enligt indelningslagen &r det viktigt att man infor beslut om en delning forsdker ta
reda pa vilken uppfattning ortsbefolkningen har i frigan, om férutséttningarna for
en delning i ovrigt dr uppfyllda.

De metoder man normalt anvinder sig av for att ta reda p& kommuninvénarnas
instillning i delningsirenden #r folkomrstning eller opinionsundersokning, eller
bade och. Det star kommunen fritt att lita samtliga kommuninvanare séga sitt eller
att enbart hora befolkningen i den kommundel som dnskar bryta sig ut frin mo-
derkommunen.

I valet av undersokningsmetod forordar utredningen folkomrdstning om kommu-
nen finner att man vill g vidare i drendet. Men i sammanhanget bor ndmnas att
utredningen inte 4r kategoriskt negativ till en opinionsundersokning. For en sddan
ir betydligt billigare #n en folkomrdstning, sirskilt om folkomrostningen inte sker
i samband med ordinarie val.

Infor folkomrostningen/opinionsundersdkningen &r det viktigt att ett Iditfattligt
underlag som belyser konsekvenserna av en delning utarbetas. Materialet bor
skickas ut till hushdllen i god tid innan undersdkningen ska dga rum.

Utredningen forordar att alla invénare i nuvarande Botkyrka kommun bor fa stiga
sitt i indelningsfragan. For som tidigare redovisats 4r andemeningen i indelnings-
lagen att ocksi moderkommunens invénare bor fo mojlighet att framfora sina syn-
punkter. Det slutliga avgorandet ligger 4ndd i politikens hénder.
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14 Sammanfattande slutsatser och forslag

Befolkningsunderlag

Enligt indelningslagen ska en kommun ha tillréckligt befolkningsunderlag for att
kunna fungera. Vad som kan anses tillréickligt kan diskuteras men en folkméngd
pa 16 000-19 000 invénare torde under alla omstdndigheter kunna beddmas som
tillricklig. Mot den bakgrunden gor utredningen beddmningen att indelningsla-
gens intentioner i friga om befolkningsunderlaget inte utgdr négot hinder for
Tullinge att bilda egen kommun.

Néringsgeografiska samband

Utredningens sammanfattande beddmning &r att det inte foreligger nigra avgoran-
de hinder for Tullinge att bilda egen kommun sett utifran indelningslagens inten-
tioner. Men en eventuell delning bidrar inte till en béttre anpassning till néirings-
geografiska forhillanden.

Namndorganisation

En nybildad Tullinge kommun kommer att kriva cirka 95 ordinarie politiker.
Dessutom behovs det cirka 75 ersittare.

Erfarenheterna fran tidigare kommundelningar visar att rekryteringen av fortroen-
devalda kan st6ta pa vissa problem. Problemen har dock inte varit stdrre &n att de
dvervunnits.

Foérvaltningsorganisation

Utredningen gor den sammanfattande beddmningen att en eventuell delning
kommer att innebéra att personalen i Tullinge dkar fran cirka 850 till cirka 1 000
arsarbetare och att en delning knappast kommer att st6ta pa nigra stérre problem
nir det giller att bygga upp en utvidgad forvaltningsorganisation i Tullinge.

Men samtidigt konstaterar utredningen att sévél Nya Botkyrka som Tullinge ldr f&
rikna med vissa dvergangskostnader. Jamfort med den odelade kommunen kom-
mer bredden i personalens kompetens att minska som en foljd av att de bada ny-
bildade kommunerna blir mindre #n den odelade kommunen.

Utredningen anser att den tekniska forsorjningen liksom rdddningstjdnsten i en
nybildad Tullinge kommun i stor utstrickning bor kunna skitas av gemensamt
dgda bolag, kommunalférbund och/eller genom samverkansavtal kommunerna
emellan.

Vidare befarar utredningen att moderkommunen kan komma att i vissa problem
med vertaliga lokaler vid en delning, atminstone i ett initialskede. For Tullinge
blir problemet det motsatta, dvs. att skaffa fram lokaler dels for den politiska or-
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ganisationen, dels for de 150 arsarbetare som behdver nyrekryteras till kommu-
nen.

Kommunal ekonomi

Utredningens slutsats #r att en nybildad Tullinge kommun kommer att fa ekono-
miska forutséttningar som blir likvirdiga med 6vriga kommuners forutsittningar,
&tminstone pa lang sikt. Detsamma giller Nya Botkyrka. Utjimningssystemet gor
att sdvil Tullinge som Nya Botkyrka ska kunna erbjuda sina invinare samma
standard till samma pris som 6vriga kommuner. Eventuella skillnader i serviceni-
v& och/eller effektivitet kommer att &terspegla sig i en hogre eller ligre skattesats
jamfort med genomsnittskommunen.

Servicenivan och effektiviteten #r i sin tur beroende av politiska beslut och mana-
gement, ndgot som det r svért att ha ndgon uppfattning om nér det géller en dnnu
icke existerande kommun. Vid en delning idag skulle dock det ekonomiska utfal-
let for en nybildad Tullinge kommun bli ndgot sémre 4n for Nya Botkyrka, frimst
beroende pa forhéllandevis hoga kostnader for dldreomsorgen i kommunen i
kombination med att det bor forhallandevis fler #ldre i Tullinge. Nya Botkyrka
skulle gynnas av att kostnaderna for individ- och familjeomsorg &r betydligt ligre
4n de bidrag kommunen erhéller fran kostnadsutjaimningen.

P4 kort sikt 4r det sannolikt att bdda kommunerna kommer att drabbas av vissa
overgingskostnader som bl.a. har med personal- och lokalfragor att gora. Vidare
konstaterar utredningen att verksamheten i de bada nybildade kommunerna sam-
mantaget blir ndgot dyrare jaimfort med den odelade kommunen. For tva politiska
organisationer ir dyrare #n en. Dessutom forlorar de tva nybildade kommunerna
cirka 17 miljoner kronor pa en ”skilsméssa” i utjimningssystemet (kostnadsut-
jimningen).

Demografi och demokrati

Utredningens slutsatser nér det giller frigan om en kommundelning 4 priori leder
till en bittre demokrati och sammanhéllning ménniskor emellan &r att det helt en-
kelt inte finns ndgot entydigt svar pé frigan. Vissa tycker si och andra tycker sé.

Det regionala perspektivet

Utredningens slutsats #r att de regionala konsekvenserna av en kommundelning
t.ex. betriffande landstingets verksamhet i form av hélso- och sjukvérd samt kol-
lektivtrafik &r sma.

Bestaende fordel eller fordel for del av kommun

Utredningen har inte funnit ndgra patagliga fordelar med en delning bortsett fran
de eventuellt demokratiska fordelar som foljer av en indelningsdndring. En nybil-
dad Tullinge kommun fér forvisso likvirdiga ekonomiska forutsittningar med
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andra kommuner. Men detta #r ingen garanti for att invanarna i Tullinge skulle fa
bittre service eller bittre tillgdnglighet till andra delar av regionen jamfort med
idag.

Sévil norra som sddra Botkyrka &r och forblir en del av Stockholmsregionen dér
manga aktorer (staten, kommuner, landsting och privata aktérer) &r inblandade i
en samverkansprocess som dr nédvindig for att f vardagslivet att fungera for
gemene man. Varje enskild aktor har mycket svart att ensam paverka utveckling-
en.

Ortsbefolkningens instéllning

I valet av undersokningsmetod forordar utredningen folkomrdstning om kommu-
nen finner att man vill ga vidare i d&rendet. Med tanke pa att kommunen utgor en
integrerad del av Stockholmsregionen forordar utredningen att alla invénare i nu-
varande Botkyrka kommun bor fa sdga sitt i indelningsfragan. Andemeningen i
indelningslagen ir att dven moderkommunens invanare bor fa mojlighet att fram-
fora sina synpunkter.

Vidare anser utredningen att det dr viktigt att ta fram ett Littfattligt underlag som
belyser konsekvenserna av en delning infor en folkomrostning/opinions-
undersdkning och att materialet skickas ut till hushéllen i god tid innan omrost-
ningen.

Utlatande - férslag

Med st6d av vad som ovan anforts gor utredningen den bedomningen att flera av
de kriterier som indelningslagen stiller upp for att en indelningséindring skall
komma ifraga dr uppfyllda, t.ex. betriffande befolknings- och skatteunderlaget
samt ndmnd- och forvaltningsorganisationen.

Nir det giller den kommunala ekonomin &r det mer tveksamt om en delning dver-
ensstimmer med lagens intentioner. Det som frimst talar mot en delning &r att
bada kommunerna kommer att drabbas av vissa 6vergangskostnader som bl.a. har
med personal- och lokalfrdgor att gora. Vidare riskerar verksamheten i de bada
nybildade kommunerna att sammantaget blir nagot dyrare jimfort med den odela-
de kommunen. For tva politiska organisationer dr dyrare dn en. Dessutom forlorar
de tva nybildade kommunerna cirka 17 miljoner kronor pa en skilsméssa i utjam-
ningssystemet (kostnadsutjimningen). Till detta ska ldggas att den forhallandevis
dyra dldreomsorgen i kommunen (betydligt dyrare &n den ersdttning som kommu-
nen erhaller fran utjimningssystemet) gor att det ekonomiska utfallet for en nybil-
dad Tullinge kommun riskerar att bli simre &n utfallet for den odelade kommu-
nen.

Ytterligare ett skil som talar emot en delning &r att det sannolikt finns manga in-
vanare 1 Botkyrka kommun som anser att Tullinge och Tumba bor hinga ihop.
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Utredningens sammanfattande slutsats ir att en delning som innebir att Tullinge
bryter sig ut frin Botkyrka kommun kan $vervigas om en folkomrdstning, alter-
nativt opinionsundersékning, i hela kommunen skulle visa att det finns en klar
majoritet for en delning av kommunen. Vid olika omrstningsresultat i de berdrda
kommundelarna #r det upp till politiken att tolka resultatet och komma med forlag
till hur fragan skall hanteras vidare.

Om moderkommunen ir emot en delning av kommunen krévs synnerliga skil for
att en indelningséndring ska komma i friga. Négra sidana skél har utredningen
inte funnit.
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TB 44183

Dep Kn 3074 1981-05 50000

Postadress
103 33 STOCKHOLM

b

KOMMUNDEPARTEMENTET

—

X Lo 9,

Kopia

REGERINGSBESLUT 1(5)

1981-12-22 2
Ka 1235/81
(slutligt),
1412/81

Kammarkollegiet

Box 2218

103 15 STOCKHOIM

Besvar 1 om deln av ka kommun

Botkyrka och Salems kommuner lades den 1 januari 1974 samman
till en nybildad kommun, bendmnd Botkyrka.

I en skrivelse till regeringen den 29 mars 1978 hemstillde
Nils-Olov Nilsson f£Or Centern i Salem att den del av Botkyrka
kommun som utgbrs av Salems férsamling &ter fir bilda egen
kommun..

Genom beslut av chefen £6r kommundepartementet den 7 april
1978 Sverldmnades drendet till kammarkollegiet £&r handligg-
ning.

Kammarkollegiet uppdrog &t Svenska kommunférbundet att utreda
den vickta indelningsfréigan.

ning av kommunen.

Kammarkollegiet avslog genom beslut den 16 juli 1981 framst#ll-
ningen om indelnings#éndring.

Kerstin Ansnes f6r Centern i Salem har Sverklagat beslutet ge-
nom besvdr. I besvdren anférs bl.a. att det fOreligger synner-
liga skdl for en delning av kommunen.

Regeringen uppdrog den 10 september 1981, utan att ta stdll-
ning till besvéren, &t kammarkollegiet att utarbeta férslag
till ekonomisk reglering och de &vriga villkor som kan behd-
vas vid en eventuell delning av Botkyrka kommun.

Kammarkollegiet har den 16 november 1981 redovisat ett sadant
Forslag jdmte yttrande frém Botkyrka kommun. Kommunen yrkar
att det skall fastslds i den ekonomiska regleringen att £or-
pliktelserna gentemot befattningshavare som har den odelade

Gotuadress Teleton Telox
Tysta Marlgdngen 2 08-763 10 00 14368 LOCGOV.S,



2
Karmarkollegiet har dven yttrat sig Gver besviren.

Till regeringen har skrivelser inkommit fram Sveriges Kom-
munaltjénstemannaférbund avdelning 232, Svenska Kommunal-
arbetareforbundet avdelning 1 sektion 27, Botkyrka KTF samt
frin enskilda personer i kommunen. Centern i Salem och Bot-
kyrka kommun har kommit in med ytterligare skrivelser.

Enligt 1 kap. 1 § lagen (1979:411) om #ndring i rikets in-
delning i kommuner, landstingskommuner och forsamlingar far
regeringen besluta om #dndring i kommunindelningen, om #nd-
ringen kan antas medftra bestdende fordel £or en kommun el-
ler en del av en kommun eller andra férdelar frén allmin
synpunkt. Vid prévning av frigan om indelningsindring skall
sdrskild hinsyn tas till onskem&l och synpunkter fran den
eller de kommuner som ndrmast bertrs av #ndringen. Om en
s&dan kommun motsdtter sig en indelningsidndring, fir beslut
om dndringen meddelas endast om det finns synnerliga skil.
Sdrskild hénsyn skall ocksé tas till befolkningens dnskemAl
och synpunkter.

Botkyrkd kommun har uttalat sig mot en delning av kommunen.
Vid folkomrdstningen uttalade sig en majoritet av de rds-
tande 1 Botkyrkadelen och i kommunen sedd som helhet mot en
delning. I Salemsdelen var dock majoriteten av de rdstande
for en delning.

Regeringen finner att en delning av Botkyrka kommun skulle
medfora bestdende fordel £6r de bida kommundelarna. De tva
nya kommuner som skulle bildas har enligt regeringens upp-
fattning goda forutsédttningar att pd ett tillfredsst#lliande
sttt tiligodose kommunmedlemmarnas behov av service. Vid en
samlad beddmning av f&r- och nackdelar med en delning finner
regeringen att fdrdelarna klart Overviger. Fordelarna, fram-
£6r allt frin kommmaldemokratisk synpunkt, har enligt rege-
ringens mening sddan styrka att synnerliga skdl for en del-
ning foreligger. Regeringen har vid detta stdllningstagande
ocksd beaktat befolkningens inst#llning sdsom den framkommit
vid folkomrdstningen.

Regeringen anser sdledes att en delning av Botkyrka kommun
bor ske.

Regeringen upphiver kammarkollegiets beslut och beslutar
f6ljande.

Den 1 januari 1983 skall Botkyrka kommun upplésas och tvd

nya kommuner bildas. Den ena kommunen skall benémnas Botkyrka
och omfatta omrédet f£or Botkyrka, Grd&dinge och Tumba forsam-
lingar. Den andra kommunen skall benidnnas Salem och omfatta
omradet f£or Salems forsamling.

For genomfdrande av indelnings#ndringen skall fdljande gélla.

1. Den som bilaga till detta beslut fogade ekonomiska regle-
ringen faststills.

2. Var och en av de bdda nybildadé kommunerna skall foretré-
das av indelningsdelegerade fran det att dessa har valts
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till dess de nyvalda kommunfullm#ktige bdrjar sin
tjénstgoring.

3. Odelade Botkyrka kommun skall till den 1 januari
1983 foretridas av de gamla kommunfullméktige,
vilkas tjinstgdring forst d& skall upphora.

4, Den odelade kommunens arkiv skall férdelas enligt
foljande.

a) Ansvaret f8r och varden av Salems kommuns arkiv
f61 &ren 1863-1973 samt Ronninge municipalsam-
hilles arkiv f6r aren 1915-1957 overtas av ny-
bildade Salems kommun.

b) Till nybildade Salems kommuns arkiv f&rs sadana
handlingar av nuvarande Botkyrka kommuns arkiv
som behdvs £6r den nya kommunens verksamhet.
Exempel pa sadana handlingar dr
- 4tkomsthandlingar, kontrakt, ritningar, kartor

m.fl. likartade handlingar rorande fastigheter
m.m. belédgna inom det omrdde som kommer att ut-
gbra den nya kommunen,

- register, dossierer, matriklar, léngder m.m.
som avser personer, foreningar etc. bosatta,
hemmahorande eller beldgna inom det omrade som
kommer att utgbra den nya kommunen.

c) Nybildade Rotkyrka kommun Gvertar Ovriga delar
av Botkyrka nuvarande kommuns arkiv.

5 Utan hinder av féreskrifterna i 2 kap. 7 och 11 §§ samt
3 kap. 3 § vallagen (1972:620, #éndrad senast 1981:525)
om tider for beslut om kommuns och landstingskommuns in-
delning i valkretsar och kommuns indelning i valdistrikt
far beslut i dessa avseenden meddelas fore utglngen av
februari 1982.

Salems nybildade kommun skall till staten betala kostna-
derna f6r den av Svenska kommunférbundet gjorda utred-
ningen om den ekonomiska regleringen. Dessa kostnader upp-
gdr till 20 240 kr. och har forskotterats av allminna medel.
Beloppet skall senast under forsta kvartalet 1983 insittas
pd statsverkets checkrikning och tillféras den i statsbud-
geten upptagna inkomsttiteln Ovriga diverse inkomster.

Botkyrka kommuns yrkande om att fOrpliktelserna mot vissa
befattningshavare skall dvertas av de bada nybildade kom-
munerna gemensamt avslds.

P4 regeringens végnar

Karl Boo

Margaretha Granborg
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Sammanfattning

Bakgrund och syfte

Botkyrka kommun har sedan &r 2004 arligen genomfort en attitydundersokning hos medborgarna i
kommunen. Syftet med medborgarundersokningen &r att ta reda pa hur de boende upplever att det &r
att bo i kommunen och hur man ser pa de kommunala verksamheterna.

Att leva och bo i Botkyrka

6 av 10 invanare i Botkyrka anser att det &r tryggt att bo och leva i sin kommundel och kan
rekommendera en van att flytta till bostadsomradet. Detta &r en 6kning sedan &r 2011 och
utvecklingen gér i en positiv riktning. Dock finns det stora skillnader mellan de olika kommundelarna
dar invanare i Grodinge/Varsta och Tullinge &r mer trygga i sin kommundel &n invénarna Alby, Fittja
och Tumba/Storvreten.

Gallande fragan om Botkyrka ar en kommun dar det &r tryggt att aldras i &r 4 av 10 positivt installda till
detta vilket ar pa samma niva som tidigare ars undersékningar har visat. En relativt hég andel (24 %)
anser sig inte kunna svara p& denna fraga. De flesta respondenter har inte nagon personlig erfarenhet
av hur det &r att aldras i Botkyrka vilket gér att deras uppfattning kan antas paverkas av andra
runtomkring dem. En viktig uppgift fér kommunen bér vara att 6ka medvetenheten om vad Botkyrka
kommun gér fér de aldre. Genom tydlig och bra information kan attityderna till att aldras i Botkyrka
kommun férbattras

Nastan 3 av 10 invanare anser att det &r [&tt att genomfora nya idéer och initiativ i Botkyrka och 4 av
10 invanare anser att Botkyrka &r en bra kommun fér att starta olika verksamheter i. Avenidessa
fragor finns skillnader mellan de olika kommundelarna dar boende i Grédinge/Varsta och Tullinge ar
minst positiva och boende i Alby och Fittja &r mest positiva.

Fritidsmdjligheter

6 av 10 invénare i Botkyrka &r néjda med deras mojligheter att utféra fritidsintressen i kommunen.
Nastan 9 av 10 invanare &r ndjda med tillgangen till naturomraden och ungefar halften ar néjda med
tillgangen pa kulturevenemang och idrottsevenemang.

Nastan en tredjedel av invdnarna i Botkyrka har under det senaste aret gatt pa teater, cirkus, dans
eller operaférestalining samt sett pa bio och varit pa matchitaviing som askadare. Det &r en signifikant
skilnad mellan man och kvinnor dar man i hégre utstrackning har varit pa match/tavling som askadare
jamfoért med Botkyrka totalt.

Motesplats

De platser flest invanare har bestkt det senaste aret ar Hagelby (69 %) f6ijt av Botkyrkas bibliotek
(63 %). Variationen mellan invanarna i kommundelarna &r stor i fragan om vad de har besokt, tex. har
84 % i Tullinge besokt Lida det senaste aret men bara 21 % av invanarna i Fittja.

Trygghet

Halften av invanarna kanner sig trygga om de &r ute sent pa kvallen i deras bostadsomréde och 86 %
uppger att de inte har varit utsatta for inbrott, stéld eller misshandel. Skillnader i upplevd trygghet ses
mellan de olika kommundelarna men skilinaderma i om de har blivit utsatta for brott &r smé.

Kommunens verksamheter

De omréden dar Botkyrkas invanare har den hogsta andelen noéjda vad géller kommunens
verksamheter och service ar biblioteksverksamheten dar 86 % &r ngjda samt friluftsomraden dér 82 %



&ar ndjda. De utvecklingsomraden som syns &r inom skolverksamheten samt omsorgen om &ldre dar
lagst andel nojda invanare finns.

Néstan halften av invanarna i Botkyrka anvander kommunens webbplats for att soka information om
kommunen och dess service och halften &r ndjda med tillgangen kring information om kommunen och
dess verksamheter.

Medborgarna har lika méjligheter och réattigheter

14 % av respondenterna i Botkyrka kommun har nagon gang upplevt att de har blivit diskriminerade
under det senaste aret. Det framsta sammanhanget de upplever sig diskriminerade &r i arbetslivet och
pé grund av sprak, men orsakerna och sammanhanget skiljer sig at beroende pa aldersgrupp, kén och
vilken kommundel man bor i. Diskriminering &r en svér fraga som finns éverallt i samhallet. Det finns
inte heller ndgon ensam 16sning pa hur diskriminering kan motverkas. Dock vet vi att bristande
information och okunskap &r en viktig faktor som ofta spelar in. Att fortsatt informera och kommunicera
med invanare, féretagare, skolor med flera samtidigt som kommunen genom sitt interna arbete féregar
med gott exempel &r ett satt att bidra till minskad diskriminering. Beteendefragor tar tid att andra. Det
ar darfér viktigt att kommunen fortséatter sitt 1angsiktiga perspektiv och sin satsning fér minskad
diskriminering.



Inledning

Bakgrund och syfte

Botkyrka kommun har sedan &r 2004 &rligen genomfért en attitydundersokning hos medborgarna
kommunen. Syftet med medborgarundersskningen &r att ta reda pa hur de boende upplever att det ar
att bo i kommunen och hur man ser pa de kommunala verksamheterna.

Infor ldsning av rapporten

| rapporten redovisas resultatet i form av diagram och med kommenterande text. Rapporten redovisar
respondenternas uppfattning pa totalniva och i vissa fall per kommundel. Eventuella skillnader i
undergrupper kommenteras i rapporten och aterspeglas i sin helhet som tabeller i bilaga 2. Enkéten
fér undersokningen finns i bilaga 1. Maskinella avrundningar och partiellt bortfall fsrekommer.

Signifikanta skillnader

De signifikanta skillnader som finns mellan grupperna (&ldersgrupp, kén) jamfért med totalt for hela
Botkyrka kommun kommenteras i Iépande text. En signifikant skillnad innebér i detta fall att vimed 95
% sakerhet kan saga att en grupp har svarat ett alternativ i mindre eller strre utstréckning jamfort
med totalt for hela Botkyrka kommun.

Genomforande av undersékningen

Population och urval

Populationen &r samtliga personer mellan 18 och 84 ar i Botkyrka kommun. Undersokningen
genomfordes med ett sa kallat stratifierat urval. Detta innebar att populationen delades in i
forbestamda 6 kommundelar och i forvag bestdmdes ett dnskat antal genomférda intervjuer, totalt och
per kommundel. | detta fall bestdmdes minst 200 svar per kommundel och kén. Kommundelarna som
anvands i denna unders6kning &r féljande:

= Alby

= Hallunda/Norsborg
= Fittja

= Tullinge

= Tumba/Storvreten
= Grodinge/Varsta

Undersokningens urval tillhandahélls genom kommunens invanarregister. Frén invanarregistret
slumpades personer fram fér respektive kommundel, dérefter filtrerades det bort personer boende i
samma hushall s3 att endast den personen vars férnamn som kommer sist i alfabetet var kvar i
urvalet.

Metod

Den primara insamlingsmetoden som anvéndes var postala enkater. Tva paminnelser skickades ut till
de respondenter som ej svarade. Enkaterna forsags med inloggningsuppgifter for att respondenterna
ockséa skulle kunna vélja att svara via Internet.

Datainsamlingsperiod
Insamlingen av data skedde under vecka 44-49 ar 2014

Enkéat

Utgangspunkten fér enkaten har legat i de tidigare medborgarundersokningar som Botkyrka kommun
har genomfért. Vissa korrigeringen har gjorts i samrad mellan Botkyrka kommun och Markér. Enkéten
i sin helhet aterfinns i bilaga 1.



Jamforelse med tidigare undersékning

Undersékningen ar 2011 - 2013 genomfordes av Markor och samma metod som ar 2014 anvéndes.
Jamforelse mellan &r 2011 - 2014 redovisas dar sa ar méjligt.

Antal svarande

Efter ett forsta utskick samt ytterligare tva paminnelser per post till de som fortfarande inte svarat pa
enkéterna resulterade i féljande antal svar ar per ar.

Antal svar Kommundel totalt  Man Kvinna
Alby2014 631 387 344
Alby2013 471 227 244
Alby 2012 408 202 206
Alby 2011 466 213 253
Fittjia 2014 586 298 288
Fitia 2013 426 207 219
Fittja 2012 391 191 200
Fitja 2011 411 204 207
Grodinge/Varsta 2014 611 288 323
Grodinge/Varsta 2013 486 212 274
Grodinge/Varsta 2012 402 202 200
Grodinge/Varsta 2011 522 240 282
Hallunda/Norsborg 2014 487 231 256
Hallunda/Norsborg 2013 417 201 216
Hallunda/Norsborg 2012 384 191 193
Hallunda/Norsborg 2011 457 214 243
Tullinge 2014 550 256 294
Tullinge 2013 461 213 248
Tullinge 2012 404 204 200
Tullinge 2011 500 219 281
Tumba/Storweten 2014 606 286 320
Tumba/Storvreten 2013 455 206 249
Tumba/Storvreten 2012 387 188 199
Tumba/Storvreten 2011 493 228 265
Botkyrka kommun totalt 2014 3471 1646 1825
Botkyrka kommun totalt 2013 2716 1266 1450
Botkyrka kommun totalt 2012 2376 1178 1198
Botkyrka kommun totalt 2011 2849 1318 1631



Antal svar

Aby2014
Alby 2013
Alby 2012
Alby 2011
Fittja 2014
Fittjia 2013
Fittja 2012
Fittia 2011
GrédingeNarsta 2014
GrédingeMarsta 2013
GrédingeMVarsta 2012
GrodingeNarsta 2011
Hallunda/Norsborg 2014
Hallunda/Norsborg 2013
Hallunda/Norsborg 2012
Hallunda/Norsborg 2011
Tullinge 2014
Tullinge 2013
Tullinge 2012
Tullinge 2011
Tumba/Storvreten 2014
Tumba/Storvreten 2013
Tumba/Storvreten 2012
Tumba/Storvreten 2011
Botkyrka kommun tolalt 2014

un totalt 2013
Botkyrka kommun totalt 2012
Botkyrka kommun totalt 2011

Viktning

Kommundel totalt 18-34 ar

631
471
408
466
586
426
391
411
611
486
402
522
487
417
384
457
550
461
404
500
606
455
387
493
3471
2716
2376
2849

111
84
104
119
149
97
107
136
62
50
56
74
90
68
90
84
98
75
97
76
100
90
78
88
610
464
532
577

35-54 ar 55-64 ar

236
159
144
195
208
145
164
174
196
142
140
188
139
109
126
150
204
172
153
197
213
146
153
204
1196
873
880
1108

102
92
69
77
102
79
59
50
131
94
71
110
96
88
62
76
87
76
58
96
119
90
69
91
637
519
388
500

65-84 ar
182
136
91
75
127
105
61
51
222
200
135
150
162
152
106
147
161
138
96
131
174
129
87
110
1028
860
576
664

Svaren har viktas upp for att motsvara faktisk &lders- och kénsférdelning i respektive kommundel och

totalt for respektive ar.

Bortfall

D4 insamlingsmetoden i férsta hand var postala enkéter kan vi enbart géra reflektioner éver bortfallet.

Under datainsamlingens gang har vi haft viss telefonkontakt med nagra av de tillténkta

respondenterna som har meddelat att de inte kan/ténker svara p4 medborgarenkaten. Orsaken till
detta har varierat fran att de uppger att de &r for sjuka fér att svara pa enkéten, inte villiga att delta i

undersbkningen, personen enkaten var stalld till inte bor pa& adressen eller &r avliden.



Resultat
Om de svarande

Kon och alder

Som framkom under rubriken viktning har resultaten viktats foér att motsvara faktisk alders- och
kénsférdelning i respektive kommundel och totalt. Oviktad kén och aldersférdelning redovisas har

dvriga bakgrundsvariabler visas viktade.

49 % av respondenterna &r kvinnor och 51 % av de svarande &r man ar 2014. Den stérsta
&lderskategorin ar respondenter mellan 35-54 ar (38 %), foljt av alderskategorin 18-34 &r (32 %), 55-

64 ar (14 %), 65-84 ar (16 %).

Alder 2011
18-34 ar 20%
35-54 ar 39%
55-64 ar 18%
65-84 ar 23%

Huvudsaklig utbildning

2012
22%
37%
16%
24%

2013 2014

17% 32%
32% 38%
19% 14%
32% 16%

42 % har avslutat en eftergymnasialutbildning, 40 % har avslutat gymnasium och 18 % har avslutat

grundskolan ar 2014.

Vilken dr din héasta avslutade utbildningsniva? 2011
Grundskola 22%
Gymnasium 42%
Eftergymnasial 36%
Boende

2012
20%
40%
40%

2013 2014

22% 18%
35% 40%
43% 42%

41 % av respondenterna bor i villa, radhus eller jordbruksfastighet, 37 % bor i hyreslagenhet och 21 %

bor i bostadsrattslégenhet ar 2014,

Boendeform 2011
Villa, radhus eller jordbruksfastighet 44%
Bostadsrattslagenhet 18%
Hyresldgenhet 38%

2012
41%
20%
37%

49 % har bott i Botkyrka i mer &n 10 ar, 18 % har bott i Botkyrka hela livet &r 2014

Hur l&dnae har du bott i Botkvrka? 2011
Tva ar eller mindre

3-5ar

6-10 ar

Mer &n 10 ar

Hela livet

11%
1%
1%
50%
18%

2012
11%
12%
12%
47%
18%

2013 2014
45% 41%
17% 21%

36% 37%
2013 2014

7% 10%

8% 1%

1% 12%

60% 49%

15% 18%

58 % uppger att de &r fédda i Sverige, foljt av 25 % som uppger att de &r fodda i ett land utanfor

Europa.



Vilketland dr du fodd i? 2014

| Swverige 58%
Land i Norden forutom Sverige 5%
Land i Europa férutom Norden 9%
Land utanfor Europa 25%
Vill gj svara 3%

Att leva och bo i Botkyrka

Det &r tryggt att bo och leva i min kommundel.

Andel (%)
Posiliva** Vetej

Botkyrkalotalt 2014 SEZEmSENgES < o5 e —————— 2
Botkyrkatotalt2013 [ECESmmeES 25 | —r e 1

Botkyrka total 2012 T IIEEE 2% .. E =38 55
Botkyrka totalt 2011 ¥ o] 50 1
Alby 2014 T 49 2
Alby 2013 42 %
Alby 2012 [ 40 :
Alby 2011 40 3
Fittja 2014 43 3
Fitja2013 = 39 2
Fitja2012 38 2
Fittja 2011 36 2
Grodinge/Varsta2014 .7 92 1
Gradinge/Varsta 2013 23 1
Grodinge/Varsta2012 A 90 0
Grodinge Varsta 2011 | 90 a
Hallunda/Norsborg 2014 39 1
Hallunda/Norsborg 2013 54 §
Hallunda/Norsborg 2012 42 3
Hallunda/Norsborg 2011 38 1
Tullinge 2014 a7 1
Tullinge 2013 88 ]
Tullinge 2012 80 a
Tullinge 2011 82 0
Tumba/Storvreten 2014 54 4
Tumba/Storvreten 2013 56 3
Tumba/Storvreten 2012 & 55 1
Tumba/Storvreten 2011 38 [

“*Positivavlsarde som
harsvarat4 +5.
®4, [nstammer Inte alls "2, H3 a4 . 35 Instédromer helt

Totalt uppger 57 % av invénarna att "Det &r tryggt att bo och leva i min kommundel” &r 2014. Det &r en
minskning med 3 % sedan &r 2013. Invanare boende i kommundelarna Grédinge/Varsta och Tullinge
instdmmer (4-5) i hdgre utstréckning i pastaendet det &r tryggt att bo och leva i min kommundel &n
boende i 6vriga kommundelar. Lagst trygghet kanner invanarna i Hallunda/Norsborg.
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Jag kan rekommendera en van att flytta till mitt bostadsomrade.

Andel (%)
Positiva“* Vetej
Bolkyrka totalt 2014 N 3
Botkyrka totalt 2013 64 3
Botkyrka lotalt 2012 61 4
Botkyika lotalt 2011 | o 3
Alby 2014 50 5
Alby 2013 45 3
Alby 2012 | 45 6
Alby 2011 4 4
Fittja 2014 39 4
Fittja 2013 33 5
Fittja 2012 37 6
Fillja 2011 40 5
Grodinge/Vérsta2014 Fil 87 2
Grodinge/Varsta2013 FHB. 88 1
. Grodinge/Varsta 2012 85 1
Grodinge Varsta 2011 83 2
Hallunda/Norsborg 2014 | 41 3
Hallunda/Norsborg 2013 53 3
Hallunda/Norsborg 2012 46 6
Hallunda/Norsborg 2011 43 2
Tullinge 2014 88 2
Tullinge 2013 [ 89 2
Tullinge 2012 87 2
Tullinge 2011 | - !
Tumba/Slorvreten 2014 67 3
Tumba/Storvreten 2013 BE 72 2
Tumba/Storvreten 2012 65 3
Tumba/Storvreten 2011 58 3
** Positivavisarde som
harsvaratd +5.
® 1, instdmmer inte alls LY} us Byg 5, Instammer helt

81 % av invanarna instammer (4-5) i pastaendet "Jag kan rekommendera en van att flytta till mitt
bostadsomrade”. Invanare i kommundelen Tullinge och Grédinge/Varsta instammer helt (5) i detta
pastédende i hogre grad (52 % resp. 62 %) &n 6évriga kommundelar. Aldersgruppen 18-34 &r kan i lagre
grad rekommendera en vén att flytta till sitt bostadsomrade jamfort med de andra aldersgrupperna.

Botkyrka &r en kommun dér det &r tryggt att aldras.

Andel (%)
Positiva** Velej

Botkyrka totalt 2014 G R - 24
Bolkyrka totalt 2013 {8 g 26
Botkyrka totall 2012 _ B8 26
Botkyrka totalt 2011 EEETT I 37 21
Alby 2014 | 43 19
Alby 2013 43 17
Alby 2012 | 37 16
Alby 2011 37 14
Fittja 2014 4 10
Fitfja2013 40 14
Fitlja2012 37 15

Fitlja 2011 40 8
Grodinge/Varsta2014 IRV 35 35
Grodinge/Varsta2013 29 33
Grédinge/Varsta 2012 27 34
Grédinge Vérsla 2011 34 27
Hallunda/Norsborg 2014 | 38 15
Hallunda/Norsborg 2013 35 21
Hallunda/Norsborg 2012 37 21
Hallunda/Norsborg 2011 34 15
Tullinge 2014 40 37
Tullinge 2013 30 36
Tullinge 2012 33 39
Tullinge 2011 39 33
Tumba/Storvreten 2014 40 27
Tumba/Storvreten 2013 39 29
Tumba/Storvreten 2012 44 29
Tumba/Storvreten 2011 39 24

**Positivavisarde som
harsvarald +5,

B4, Instammer inte alls LIP3 H3, o4, B 5 |nstdmmer helt
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40 % instammer (4-5) i pastaendet "Botkyrka &r en kommun dér det &r tryggt att aldras” vilket &r en
okning med tre procent sedan &r 2013. Andelen invanare som svarat alternativet "vet ej’ pa denna
fraga ar 24 %.

Kommunens anstallda ger mig ett bra bemétande.

Andel (%)
Posiliva** Velej

Botkyrka totalt 2014 i AR ) . 27
Botkyrkatotalt 2013 EEES— .29 53 2
Botkyrka totalt 2012 m .28 52 23
Botkyrka totalt 2011 = 3 i T = ] Bl 22
Alby 2014 S == i1 s S — § S8 19
Alby 2012 29 . . . 53 15
Alby 2011 m——-—m il 55 17
Filtja 2014 ] 2 52 13
Filtja2013 K] 55 18
Filja2012 48 15
Fitja 2011 50 10
Grédinge/Varsta 2014 47 34
Grédinge/Varsta 2013 2 5 45 33
Grédinge/Varsta2012 [N 49 30
Grodinge Varsta 2011 SFESE. ___ 49 27
Hallunda/Norsborg 2014 pl az 48 25
Hallunda/Norsborg 2013 B a1 51 28
Hallunda/Norsborg 2012 =y a 48 22
Hallunda/Norsborg 2011 ] == a9 41 21
Tullinge 2014 E 30 48 38
Tullinge 2013 | 1 ; 32 50 33
Tullinge 2012 NN, . . 27. 56 27
Tullinge 2011  NT—N—— 32 51 3
Tumba/Storvreten 2014  IF NS 31 53 29
Tumba/Storvreten 2013 I ANTS—— 29 51 26
Tumba/Storvreten 2012  ICTNNNNE, __  .  29. . : 54 26
Tumba/Storvreten 2011 - — 36 [ m—— =y g 24

**Positivavisarde som

har svarat4 +5.
1, nstammer inte alls L VA "3 04, 85 Instammer helt

51 % av invanarna instammer (4-5) i pastaendet "Kommunens anstéllda ger mig ett bra bemdtande”.
Resultatet &r jamt fordelat mellan de olika kommundelarna. Andelen invénare som svarat alternativet
"vet ej’ pa denna fraga ar 27 %.
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Jag kan vara med och paverka i kommunala fragor som intresserar mig.

Andel (%)

Positiva** Velej
Botkyrka totalt 2014 32 35
Botkyrka totalt 2013 33 a8
Botkyrka totalt 2012 35 33
Botkyrka totalt 2011 29 34
Alby 2014 40 28
Alby 2013 33 29
Alby 2012 38 23
Alby 2011 39 32
Fittja 2014 37 26
Filtja 2013 — = E = —r] = 42 27
Filja2012 [T —pem— . .28 [ S pe—— S————— R 26
GUEPONN 14 T AR == a7 23
Grodinge/Varsta2014 B 3 . = : el 30 40
Grédinge/Varsta 2013 23 42
Gradinge/Varsta2012 8 33 42
Gradinge Varsta 2011 | 30 42
Hallunda/Norsborg 2014 34 35
Hallunda/Norsborg 2013 § 36 40
Hallunda/Norsborg 2012 39 32
Hallunda/Norsborg 2011 | 27 31
Tullinge 2014 22 41
Tullinge 2013 27 37
Tullinge 2012 27 35
Tullinge 2011 26 36
Tumba/Storvrelen 2014 29 38
Tumba/Storvreten 2013 32 43
Tumba/Storvreten 2012 33 37
Tumba/Storvreten 2011 25 38

**Posldvavisorde som
harsvaral4 +5.

W 1. Instémmer inte alls L u3, 84, 85, Instdmmer helt

32 % av invénarna instammer i pastaendet "Jag kan vara med och péverka i kommunala fragor som
intresserar mig”. Boende i Fittja uppger i ndgot hégre utstrackning som tidigare &r att de kan vara med
och paverka. Andelen invanare som svarat alternativet "vet ej" pa denna fraga &r 35 %. Aldersgruppen
65-84 ar svarar i lagre grad att de instdmmer helt i pastdendet jamfért med de andra &ldergrupperna.

Botkyrka &r en plats dar det &r l&tt att genomféra nya idéer och initiativ. -

Posiliva** Velej

Botkyrkatotalt 2014 28 45
Botkyrka totalt 2013 29 44
Alby 2014 34 34

Alby 2013 37 33

Fittja 2014 a7 31

Filtja2013 36 31
Gridinge/Varsta 2014 23 53
Grédinge/Varsta 2013 18 51
Hallunda/Norsborg 2014 | 33 42
Hallunda/Norsborg 2013 . 30 43
Tullinge 2014 16 52

Tullinge 2013 20 52
TumbarStorvreten 2014 25 51
TumbalStorvreten 2013 28 49

**Positivavisardesom
harsvaral4 +5.

B 1. Instdmmer inte alls L¥3 g, By, 95, Instdmmer helt
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28 % av invanarna anser att Botkyrka &r en plats dar det &r 14tt att genomfora nya idéer och initiativ.
Fittia &r den kommunde! dar hogst andel (37 %) svarar instdmmande pé detta pastaende. 45 % av
invanarna uppger att de inte kan svara pa fragan.

Botkyrka dr en bra kommun for att starta olika verksamhetert.ex. féreningar,
evenemang, projekt eller féretag. Andel (%)

Posiliva** Vetegj

43 48

Botkyrka totalt 2014 30

Bolkytka totalt 2013 [ e © 49
Alby 2014 I TR SR
AlF2012 IR 2 I
Fitja 2014 [T = I

Grodinge/Varsta 2014 ». 37 58

Grodinge/Varsta 2013 46 30 57

Hallunda/Norsborg 2014 2 [EEeer e 5 BT
Hallunda/Norsborg 2013 | i T 43 a4
Tulinge 2014 | ; a7 ﬁ 34 62
Tulinge 2013 L ] > o
Tumba/Storvreten 2014 €l [ e 52
Tumba/Storvreten 2013 33 - A | 44 54
**Positivavisarde som
harsvaral4 +5.
W 1_nstammer inte alls B2 W3 B4 5, Instammer helt

43 % av invanarna anser att Botkyrka @r.en bra kommun fér att starta olika verksamheter vilket ar
detsamma som tidigare &r. Invénarna Tullinge &r den kommundel dér lagst andel instdmmer i detta
(34 %). Halften av invanarna i Botkyrka kan inte besvara fragan.
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Hur viktigt ar det for dig att kunna paverka i kommunala fragor? ey
ndel (%)
Viktigt** Ingen asikt

Bolkyrka totalt 2014 BN 24 e ——— Ly 15
Botkyrkatotalt 2013 NS P X S (O RS, o e Ry 1
Botkyrka totalt 2012 RN 26 e R —a— 01 19
Alby 2014 |ETRE | S RE——— e e 16

Alby 2013 &7 17

Alby 2012 | . 17

Fittja 2014 e 18

Fitja2013 [T 63 15

Fitlja 2012 Y . 20
Grédinge/Varsta 2014 . 61 7
Grodinge/Varsta 2013 55 16
Grodinge/Varsta2012 63 20
Hallunda/Norsborg 2014 | 64 20
Hallunda/Norsborg 2013 § 62 20
Hallunda/Norsborg 2012 63 24
Tullinge 2014 67 10

Tullinge 2013 62 10

Tullinge 2012 80 12
Tumba/Storvreten 2014 680 14
Tumba/Storvrelen 2013 S 68 16
Tumba/Storvreten 2012 | 55 19

“*Viktiglvisardesomhar
svarald+5,

B 1, Inte alls viktigt mp L3, B4 85, Mycket viktigt

64 % anser att det &r viktigt att kunna paverka i kommunala fragor vilket &r detsamma som &r 2013
och i linje med resultaten for ar 2012 och &r jamt férdelat mellan de olika kommundelarna.

Fritidsmd&jligheter

Hur ser du pa méjligheterna att utfora fritidsintressen i Botkyrka t.ex. kultur , sport och
fritidsaktiviteter? Andel (%)

Positiva** Velej

Bolkyrka totalt 2014 62 10
Botkyrka tolalt 2013 63 10
Alby 2014 55 15
Alby 2013 54 12
Fittja2014 55 13
Fittja2013 48 16
Grédinge/Varsta 2014 65 12
Grédinge/Varsta 2013 - 69 11
Hallunda/Norsborg 2014 53 11
Hallunda/Norsborg 2013 54 12
Tullinge 2014 70 8
Tullinge 2013 73 7
Tumba/Storvrelen 2014 67 8
Tumba/Storvreten 2013 71 8

**Posilivavisardesom
harsvarat4 +5,

B, |nte alls nsjd V3 U3, a4, &5, Mycket nojd



62 % ar ndjda med mojligheterna att utfora fritidsintressen i Botkyrka kommun. L&gst andel néjda med
detta &r invanarna i kommundelen Hallunda/Norsborg (53 %) och hdgst andel ndjda &r boende i
Tullinge (70 %).

Hur ser du pa tillgangen till naturomraden?
del (%,
Posiﬁ::a'e' (V)el ]

ey wEw—————— L,

Bolkyrkalolait 2013 [l 9 &
Botkyrkalolalt 2012 § 84
Alby 2014 [ER &

Alby2013 FiS i

Alby 2012 .

Fittja 2014 &

Fityaz2013 B 7
Fitja20t2 | &
Grodinge/Varsta 2014 %
Grodinge/Varsta 2013 | Dp—— P S——— — - —il —_— . 2
Grodinge/Varsta 2012 12 =] i

Hallunda/Norsborg 2014 PN, 14 I R SRR  ©°
Hallunda/Norsborg 2013 I, 13 | e - ] 01
Hallnda/Norsborg 2012 BN 12 [ e . ]| 5

Tulinge 2014 [ 4 94
Tulinge 2013 s 93
Tulinge 2012 M, 5 92

TumbalSlorvreten 2014 }. B 87

TumbasStorvreten 2013 [l 7 m 91
TumbalStorvreten 2012 o o ey pe———] a4

- R RN O N R AW U = e o= d 3 AN DR R W

**Positivavisardesom
harsvarat4 +5.

1. Inte alls nsjd LN ug, @4, 5 Myckel néjd

85 % av invanarna i Botkyrka kommun &r néjda (4-5) med tillgangen till naturomraden. Boende i
Grodinge/Varsta ar i hogre grad nojda (96 %) jamfort med de andra kommundelarna. Aldersgruppen
18-34 ar ar i lagre grad mycket néjda och aldersgruppen 65-84 ar i hégre grad mycket ngjda.
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Hur ser du pa tillgangen till kulturevenemang?

Andel (%)
Positiva®* Vetej

Botkyrka totalt 2014 53 22
Botkyrka tolalt 2013 54 20
Alby 2014 55 18

Alby 2013 54 17

Fittja 2014 49 18

Fittja 2013 49 22
Grodinge/Virsta 2014 54 28
Grodinge/Vérsta 2013 54 23
Hallunda/Norsborg 2014 54 18
Hallunda/Norsborg 2013 57 17
Tullinge 2014 47 29

Tullinge 2013 % 20
Tumba/Storvreten 2014 57 22
Tumba/Storvreten 2013 59 21

**Posltvavisardesom
harsvaral4 +5.

1, Inte alls ndjd L u3, ay, u 5, Mycket nojd

53 % av invanarna ar ndjda (4-5) med tillgéngen till kulturevenemang. 22 % av invanarna anger
svarsalternativet vet ej.

Hur ser du pa tillgangen till idrottsevenemang?

Andel (%)
Posiliva** Vetej

Bolkyrka totalt 2013 !_ 30 ﬁ = 24
Alby 2014 - [ e e 7' 53 23

Alby 2013 51 24

Fittja 2014 53 20

Fitja 2013 56 22
Grédinge/Varsta 2014 50 31
Grodinge/Vérsta 2013 52 28
Hallunda/Norsborg 2014 50 22
Hallunda/Norsborg 2013 50 23
Tullinge 2014 I 50 29

h 3

Tulinge 2013 SN 53 25
Tumba/Storvreten 2014 ‘ B 57 21
Tumba/Slorvreten 2013 23 63 23

" Posillvavisarde som
harsvarald +5,

B 1, Inte alls nsjd . W2 ug, B4, 5, Mycket nojd

53 % av invanarna i Botkyrka &r ndjda (4-5) med tillgangen till idrottsevenemang. Andelen som svarat
vet g] pa fragan ar 24 %.



Har du under det senaste aret i Botkyrka...?

Ja
@Bolkyrka totalt 2014 ® Botkyrka totalt 2013 BAby 2014 @ Alby 2013 ® Fittja 2014
SFittja 2013 BGrodinge/Varsta 2014 ®Grddinge/Varsta 2013 & Hallunda/Norsborg 2014 9 Hallunda/Norsborg 2013
QTullinge 2014 U Tullinge 2013 HTumba/Storvreten 2014 uTumba/Slorvrelen 2013
100
|
i
1
1
|
% 50
| e 26 27 27 26 27
| 22222223 tm o
]
0

Gattpateater, cirkus, dans eller Sett pa bioffilm Varit p4 match/tavling som askadare
operafdrestalining

Né&stan tredjedel av invanarna i Botkyrka har under det senaste aret gatt pa teater, cirkus, dans eller
operaférestalining samt sett pa bio och varit pa& match/tavling som &skadare. Det &r en signifikant
skillnad mellan mé&n och kvinnor dar mén i hégre utstrackning har varit p4 match/tévling som
askadare.
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Métesplats

Ja under det senaste aret har jag...

HBotkyrka totalt 2014 R Alby 2014 ®Fitja2014 @Grédinge/Varsta2014 HHallunda/Norsborg 2014 W Tullinge 2014 JTumba/Storvreten 2014

100

75

|
% 50 |
29
23
| 12
8 8 ]
o' L-J LS
bestktLida bestktHagelby  besdktMangkulturellt  besokt Subtopia bestkt Botkyrkas varitpa
centrum bibliotek Botkyrkafestivalen

50 % av invanarna har besékt Lida. Majoriteten av (84 %) invanarna i Tullinge har besokt Lida.
69 % av invanarna har besokt Hagelby.

16 % av invanarna har besokt Mangkulturelit centrum.

18 % av invanarna har besokt Subtopia. 36 % av invanarna i Alby har besékt Subtopia.

63 % av invanarna har besokt Botkyrkas bibliotek.

20 % av invanarna har varit pa Botkyrkafestivalen.
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Trygghet

Om du gar ut ensam sent en kvill i ditt bostadsomrade, kénner du
dig da trygg eller otrygg?

®Botkyrka totalt 2014 BAlby 2014 ®Fittja2014 BGrodinge/Varsta2014 8 Hallunda/Norsborg 2014 WTullinge 2014 W Tumba/Storvreten 2014

100

% 50

Trygg Otrygg

52 % av invanarna uppger att kénner sig trygga om de gar ut sent en kvall i deras bostadsomrade.
Skillnader ses mellan kommundelarna dar invanare | Grédinge/Varsta kanner sig mest trygga och
invanare i Fittja minst trygga. Det &r en signifikant skillnad mellan kvinnor och mén dér man i hogre
grad uppger att de kénner sig trygga.

Har du under det senaste aret oroat dig for att bli utsatt for inbrott i den egna

bostaden? A\r;g:ele}%)

Botkyrka totalt 2014 2

Alby 2014

Fittja2014 |

GrodingefVarsta2014 8

Hallunda/Norsborg 2014

Tulinge 2014

Tumba/Storvreten 2014

3, ganskaofta B Ja, ganska séllan “4Ja, men bara séllan Nej, har inte h&nt
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36 % av invanarna uppger att de inte har oroat sig det senaste aret for att bli utsatt for inbrott i den
egna bostaden. Inga stora skillnader ses mellan kommundelarna.

Har du under det senaste &ret oroat dig fér att din bil, mc, moped eller cykel ska
utséttas for stéld eller skadegérelse om den &r parkerad i omradet dér du bor? A';f:l'e(;’ﬂ

Botkyrkatotalt 2014

Fille 2014 _ N

Gridinge/Varsla 2014

Hallunda/Norsborg 2014

Tullinge 2014

w

Tumba/Storvreten 2014

B3 ganskaofta M Ja, ganska séllan Y Ja, men bara s&llan @ Nej, har inte hant

32 % av invanarna har inte oroat sig det senaste aret for att deras bild, mc, moped eller cykel ska
utsattas for stold eller skadegorelse. Minst oroliga &r invanarna i Grédinge/Varsta.

Har du under det senaste aret oroat dig for att bli dverfallen eller )
misshandlad i omradet dér dubor? s

solkaraloitasty - — ’

Alby 2014

Fitlja 2014

Grodinge/Varsta 2014

Hallunda/Norsborg 2014

Tullinge 2014

Tumba/Storvreten 2014

® Ja, ganska ofta B Ja, ganska sdllan ! Ja, men bara séllan B Nej, har inte hant



48 % av invanarna har inte oroat sig det senaste aret for bli éverfallen eller misshandlad i omradet dar
de bor. Minst oroliga ar invanarna i Grodinge/Véarsta. Det &r en signifikant skillnad mellan

aldersgrupperna dar 18-34 &r i hogre grad oroar sig ganska ofta jamfért med andra aldersgrupper och
ma&n oroar sig mindre ofta.

Har du under det senaste aret utsatts for inbrott, stéld eller
misshandel?

Bolkyrka totalt 2014 HAlby 2014 BFiltja2014 BGrodinge/Varsta 2014 W Hallunda/Norsborg 2014 U Tullinge 2014 W Tumba/Storvreten 2014

100

| 8
§ 6 B ey T 00 Ly . 5

- SN SRR
0 - = & min«ﬁl

Ja, inbrott Ja, stold Ja, misshandel

86 % av invanarna har inte blivit utsatta det senaste aret fér inbrott, stold eller misshandel.6 % uppger
att de har blivit utsatta for inbrott, 6 % for stold och 2 % foér misshandel. En signifikant skillnad ses dér

aldersgruppen 65-84 &r i higre grad uppger att de inte har varit utsatt for stold, inbrott eller
misshandel.
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Har du polisanmaélt det?
(Bas:Harundersenaste aretutsatts for brott)

HBotkyrka lotalt 2014 RAlby 2014 ®Filja2014 MGrédinge/Varsla2014 “Hallunda/Norsborg 2014 1 Tullinge 2014 U Tumba/Storvreten 2014

100
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Ja, samtliga brott Ja, men bara vissa Nej

Av de som uppger att de under det senaste aret utsatts fér brott har 61 % av dessa anméit samtliga
brott.

Kommunens verksamheter

Vad tycker du om biblioteksverksamheten?

Andel (%)
Pos‘lﬁva"z:;/et ej
Botkyrka totalt 2014 Fig g -
Botkyrkatotall 2013 | ot py
Botkyrka tolalt 2012 81 -
Botkyrka totalt 2011 8 -
Alby 2014 85 B
Alby 2013 8
Alby 2012 B 76 2
Alby 2011 G, 75 i
Fittja 2014 83 20
Fitja2013 79 15
Fitja 2012 77 17
Fitia2011 78 18
Grodinge/Varsta2014 [l 88 28
Grodinge/Varsta 2013 81 19
Grédinge/Varsta2012 81 25
Grédinge Vérsta 2011 7 19
Hallunda/Norsborg 2014 83 21
Hallunda/Norsborg 2013 84 17
Hallunda/Norsborg 2012 79 18
Hallunda/Norsborg 2011 76 15
Tultinge 2014 1l . 92 25
Tullinge 2013 | 86 15
Tullinge 2012 85 21
Tulinge 2011 TN 79 17
Tumba/Storvreten 2014 88 23
Tumba/Storvreten 2013 91 19
Tumba/Storvreten 2012 86 23
Tumba/Storvreten 2011 81 15
** Posiliva visarde som
har svaral ganskabra +
myckelbra,
B \Mycket délig ® Ganska dalig I Oséker & Ganska bra @ Mycket bra

86 % av invanarna i Botkyrka kommun anser att biblioteksverksamheten &r ganska bra/mycket bra ar
2014. Resultatet &r jamt fordelat mellan de olika kommundelarna
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Vad tycker du om kulturverksamheten?

Andel (%)
Pasitiva**  Vetej
Botkyika lotalt 2014 “ BT T == e ————— 4
Botkyrka totalt 2013 3 _E m ————— ) 30
Botkyrka totalt 2012 E f e R 37
Botkyrka tolalt 2011 =SSN _h_m,._ eS| - 3 i ==y 57 27
Alby 2014 O ——————— ————————————— L 35
Alby 2013 = =30 = e = 59 29
Alby 2012 a2 . == T p—— ——— T 34
Alby 2011 - e ) e I b
Fitja2o1d TR 07 e ] 61 38
Fittja2013 | | P———— p— 1 JILL 26
Filtja 2012 i — — T L 33
Fittja 2011  P— A= ] 55 24
Grodinge/Varsta 2014 E = ————yr——— 49
Grodinge/Varsta 2013 = —— s =i 60 33
Grdinge/Varsta 2012 = BRI} P———— . 42
Grodinge Varsta 2011 Y Sy ) B o I 31
Hallunda/Norsborg 2014 59 38
Hallunda/Norsborg 2013 66 30
Hallunda/Norsborg 2012 ¥4 57 34
Hallunda/Norsborg 2011 BN 59 23
Tullinge 2014 58 48
Tullinge 2013 57 33
Tullinge 2012 54 42
Tullinge 2011 52 31
Tumba/Storvrelen 2014 62 41
Tumba/Storvreten 2013 ¥ 64 29
Tumba/Storvreten 2012 62 39
Tumba/Storvreten 2011 59 30
**Pasiivavisnrde som
harsvarat ganska bra +
myckeibra.
B Myckel délig 8 Ganska délig W Osaker O Ganska bra B pycket bra

61 % av invanarna anser att kulturverksamheten &r ganska bra/mycket bra i Botkyrka kommun &r
2013 och &r 2014. Andelen invanarna som svarat alternativet "vet €j” pa denna fraga &r 41% vilket ar
hogre an tidigare ar.

Vad tycker du om idrottsverksamheten?

Andel (%)

Posiliva™ Velej
Botkyrkatolalt 2014 ENEL 05 . e e — — I 3
Botkyrka lotalt 2013 DI . 26 . ] 04 =
Botkyrka totall 2012 I o5 e A ] 00 =0
Botkyrka totalt 2011 T .26 ... = == aa 62 Z
Alby2014 (e .30 .. .. - F = ot
Alby 2013 [ S 52 .
Alby 2012 FESEESEEN 59 ]
Alby 2011 S — : i .
Filja2014 S 24 = = 65 35
Fitja2013 [FEmmS—— kY [y ——— T L 28
Fittja 2012 D T I cwe—mey | e —————— 77— LY 21
Fittja 2011 =_ 29 | B — S —— T 24
GrodingefVarsta2014 VM. 18..— = = T ——— e 73 42
Grodinge/Varsta2013 g 25 B = e ——y ————— 29
Grodinge/Varsta2012 TGN . 26 . - e B Vi 67 33
Grodinge Varsta 201 ISR 26 .. . el e ] 61 30
Hallunda/Norsborg 2014 FiEEEGES. . . 30 j ey pe————— ey R 36
Hallunda/Norsborg 2013 FlEmE__ P < e ———— ————— =5 ] 32
Hallunda/Norsborg 2012  IFEESEEEN === [o—— p——— e 32
Hallunda/Norsborg 2011 I = . . .35 .. e e e e i 50 23
Tullinge 2014  FHEEN_ 18 | E——p—— D0 B 36
Tullinge 2013  FNEE 2 e I 29
Tulinge 2012 I, 19 e e ———— e B 28
Tullinge 2011  {HES . 19 | ————— e Er—— T ] 25
Tumba/Storvreten 2014 i, 23 I e——— 7 p— T BT} 28
Tumba/Storvreten 2013 VIR 18 i Fe— e — P—— R 1 25
TumbarSlorvrelen 2012 T, 22 [ e ————— ey I ] 29
Tumba/Slorvreten 2011 IS 23 [re—r e — e I 23

**Posilivavisarde som
har svarat ganska bra+
myckelbra,

B Mycket dalig W Ganska dalig - Osaker B Ganska bra B Mycketbra

66 % av invanarna i Botkyrka anser att idrottsverksamheten &r ganska bra/mycket bra ar 2014.
Andelen invanare som svarat alternativet "vet ej’ p& denna fraga &r 34 %. Andelen positiva invanare
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skiljer sig mellan kommundelarna dar Tullinge har hogst andel néjda (77 %) och Alby har lagst andel
néjda (59 %).

Vad tyckér du om skolverksamheten?

Andel (%)

Posiliva** Velej
Botkyrka totalt 2014 51 34
Botkyrka lolalt 2013 49 26
Bolkyrka tolalt 2012 53 28
Alby 2014 | 51 a7
Alby 2013 42 26
Alby 2012 50 29
Fittja 2014 56 29
Fittja 2013 51 23
Filtja 2012 53 23
Grodinge/Véarsta 2014 57 40
Grodinge/Varsta 2013 46 31
Grédinge/Varsta 2012 56 30
Hallunda/Norsborg 2014 44 34
Hallunda/Norsborg 2013 43 28
Hallunda/Norsborg 2012 49 28
Tullinge 2014 59 32
Tullinge 2013 60 27
Tulinge 2012 59 25
Tumba/Storvreten 2014 48 34
Tumba/Storvreten 2013 § 50 25
Tumba/Storvreten 2012 52 30

**Positivavisardesom
harsvarat ganskabra +
mycketbra,

& Mycket dalig B Ganska délig W Oséaker W Ganska bra B Mycket bra

Halften av invanarna anser att kommunens service kring skolverksamheten &r ganska bra eller mycket
bra. Andelen invanare som svarat alternativet "vet ¢j” pa denna fraga &r 34 %.

Vad tycker du om &ldreomsorgen?

Andel (%)

Posiliva** Vetej
Botiykatotait2014 N oy e leeeped 09 5
- = B 46

Bolkyrkatotalt 2013 E TSNS a _
Botkyrkatolalt 2012 NN . 41 [eesscreeeclenraed 41 48

Abyzot4 FEIENE s e R ] 45 51

Alby 2013 IERTE - 3L e ap - Eesreesd 45 43

Alby 2012 R 35 =g iy 40 30

Fitja2014 | 46 48

Fittja 2013 40 41

Fittja 2012 47 42
Grodinge/Varsta2014 | 32 56
Grdinge/Varsta 2013 26 48
Grédinge/Varsta 2012 24 53
Hallunda/Norsborg 2014 46 51
Hallunda/Norsborg 2013 38 42
Hallunda/Norsborg 2012 43 38
Tullinge 2014 23 64

Tullinge 2013 18 54

Tullinge 2012 32 57
Tumba/Storvreten 2014 38 50
Tumba/Storvreten 2013 33 47
Tumba/Storvreten 2012 39 50

“*Posilivavisardesom
harsvarat ganskabra+
mycket bra.

BNycket délig ¥ Ganska délig ) Osaker U Ganskabra @ Mycket bra
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39 % av invanarna i Botkyrka kommun anser att kommunens service gallande &ldreomsorgen ar
ganska bra eller mycket bra. Tullinge har den lagsta andelen néjda med &ldreomsorgen 23 %.
Andelen invanare som svarat alternativet "vet ej" pa denna fraga ar

53 %.

Vad tycker du om omsorg om personer med funktionshinder? )

Posiﬁc:il (<n/)et ej
Botkyrka lotalt 2014 .___._______ m B N —————r————— . g 57
Botkyrka totalt 2013 B B — . 50
Botkyrka totalt 2012 39 , @ 51
Alby 2014 _.5. i I— o1 E
Alby 2013 !__ a | ST — T 47
Aby201 T, 30 e e 55 41
Fita2ot4 kS ] E— o ) 46
Fitja 2013 KPS a1 j e TE——— T R 40
Fitjazot T v e e e | 50 a7
Grodngenvaslazord NSRS o [essoeecefeml © 6
GrodingelVarsta2013  NNRA N s 250, e T 63
Grodingevarsta2o12 NN 31 59
Hallunda/Norsborg 2014 47 54
Hallunda/Norsborg 2013 48 4
Hallunda/Norsborg 2012  ETINNNNN 4% 46
Tulinge 2014 TR 34 70
Tulinge 2013 NN 31 62
Tulinge 2012 TN ] 3 61
TumbaStoretenz014 NN [
Tumba/Storvreten 2013 _ 38 e e Tl 38 52
TumbalStorvreten 2012 il = 7 LR

**Positiva visarde som
harsvarat ganskabra +
mycketbra.

B Mycket délig ® Ganska dalig I Osdker B Ganska bra ™ Mycket bra

45 % av invanarna i Botkyrka kommun anser att servicen kring personer med funktionshinder &ar
ganska bra eller mycket bra. Andelen invanare som svarat alternativet "vet ej" pd denna fréga ar 57 %.
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Vad tycker du om parker och lekparker?

Andel (%)
Posliva** Velej
Botkyrkalolalt 2014 66 17
Bolkyrka totalt 2013 63 10
Bolkyrka totalt 2012 60 12
Botkyrka totalt 2011 55 12
Alby 2014 | 66 16
Alby 2013 64 6
Alby 2012 69 10
Alby 2011 64 9
Fittja 2014 64 13
Fit{ja2013 59 7
Fillja 2012 59 11
Fillja 2011 59 10
Grodinge/Varsta 2014 65 28
Grédinge/Varsta 2013 60 19
Grodinge/Varsta 2012 57 20
Grodinge Varsta 2011 57 19
Hallunda/Norsborg 2014 61 17
Hallunda/Norsborg 2013 | 60 11
Hallunda/Norsborg 2012 == — @l 53 1
Hallunda/Norsborg 2011 SNECEEENSEENNEEE = ¥ = =i 49 12
Tulinge 2014 FHNNNSINL. . ﬂ', | e—— E——— pe— 18
Tullinge 2013 M__ e ———— 10
Tullinge 2012 23 | S i ——T— | 13
Tullinge 2011 __ 28 S FREE—— T Y 12

Tumba/Slorvreten 2014 T e T 67 16
Tumba/Slorvreten 2013

Tumba/Slorvieten 2012 DSR2 e e o0 12
Tumba/Storvreten 2011 m 2. e e 14

** Positivavisarde som
harsvarat ganskabra +
mycketbra.

W Mycket dalig ® Ganska dalig W Oséker @ Ganska bra @ Mycket bra

66 % av invanarna i Botkyrka kommun anser att kommunens service av parker och lekparker &r
ganska bra/mycket bra ar 2014. Boende i kommundelen Tullinge &r mer nojda jamfoért med Svriga
kommundelar. Aldersgruppen 65-84 &r &r i signifikant hégre grad néjda med parker och lekparker
j&mfort med Gvriga aldersgrupper.

Vad tycker du om friluftsomraden?

Andel (%)
Positiva** Vetej
Botkyrka totalt 2014 82 12
Bolkyika lotalt 2013 83 8
Botkyrka lotalt 2012 4 10
Botkyrka lotalt 2011 4 g
Alby 2014 77 4
Alby 2013 75 0
Alby 2012 7 12
Alby 2011 75 8
Fittja 2014 68 17
Fittja 2013 73 7
Fitlja 2012 69 13
Fitlja 2011 67 8
Gredinge/Vérsta 2014 )] 12
Grodinge/Varsla 2013 90 7
Grodinge/Varsla 2012 84 ]
Grévdinge Vérsla 2011 87 7
Hallunda/Norsborg 2014  IGEESGE 72 17
Hallunda/Norsborg 2013 77 7
Hallunda/Norsborg 2012 67 14
Hallunda/Norsborg 2011 73 "
Tullinge 2014 95 8
Tullinge 2013 92 4
Tullinge 2012 689 4
Tullinge 2011 86 4
Tumba/Storvreten 2014 84 "
Tumba/Storvreten 2013 B7 4
Tumba/Storvreten 2012 77 o
Tumba/Storvreten 2011 78 T
**Pasitivavisarde som
harsvaral ganska bra+
mycketbra,
B Mycket d &lig ¥ Ganska dalig 11 Osaker L Ganska bra Mycket bra
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82 % av invanarna i Botkyrka kommun anser att kommunens service géllande natur och
friluftsomraden ar ganska bra/mycket bra ar 2014. Boende i Grodinge/Véarsta och Tullinge &r i hogre
grad nojda jamfoért med dvriga kommundelar.

Vad tycker du om gator och vagar? Andel 0

Posiliva** Vete]
Botkyrka totalt 2014 T/ 17 f e e——— e T — B
Botkyrka totalt 2013 NSCINE—— 20 = = I :
Botkyrka totall 2012 ___ DT I ey pr—— 17— Ll 4
Botkyrka tolall 2011 _ T e = = 50 4
Alby 2014 [T = 66 5
Alby 2013 __-_-.:9 64 3
Alby 2012 JECERmSSGe 71 &3 s
T . 62 5
- 55 9
Filtja 2013 58 B
Filtia2012 61 B
Filtja 2011 57 7
Grodinge/Varsla2014 I 51 7
Gradinge/Varsta2013 IS 53 :
Grodinge/Varsta2012 I EEEENNSE 58 5
Grédinge Varsta 2011 4“1 5
Hallunda/Norsborg 2014 58 8
Hallunda/Norsborg 2013 62 4
Hallunda/Norsborg 2012 58 5
Hallunda/Norsborg 2011 55 5
Tullinge 2014 35 3
Tullinge 2013 40 2
Tullinge 2012 41 3
Tullinge 2011 37 3
Tumba/Storvrelen 2014 59 S
Tumba/Storvreten 2013 55 1
Tumba/Storvreten 2012 57 3
Tumba/Storvreten 2011 47 4

**Positivavisardesom
harsvarat ganskabra+
mycketbra.

M Mycket dalig ™ Ganska datig U Osdker & Ganska bra ® Mycket bra

54 % av invanarna i Botkyrka kommun anser att kommunens service géllande gator och vagar &r
ganska bra/mycket bra ar 2014. Invanare i Alby &r i hogre grad néjda med gator och vagar jamfort
med andra kommundelar.
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Vad tycker du om kommunens service till naringslivet?

Botkyfatolalt 2014 - * —

Andel (%}
Posiliva** Vete|

48 53

Alby 2014

Fittja 2014 53 36
Gradinge/Varsta2014 32 63
52 49

Hallunda/Norsborg 2014

a3 66

. ﬁ * ”

**Posiivavisorde som
harsvarat ganskabra +
myckelbra,

B Mycket dailg ®Ganska dalig U Osaker @ Ganska bra B Mycket bra

Tullinge 2014

Tumba/Storvreten 2014

48 % av invanarna i Botkyrka ar 2014 &r néjda med kommunens service till naringslivet. Over hélften
av respondenterna svarar "vet ej" pa fragan. Invanare i Alby &r mer positiva jamfért med de andra
kommundelarna.

Vad tycker du om Lida?

Andel (%)
Posiliva** Vetej
Botkyrka totalt 2014 l 12 a9 A8 85 31
Alby 2014 72 47
Fittja 2014 61 51
Grodinge/Véarsta2014 91 16
Hallunda/Norsborg 2014 74 50
Tullinge 2014 97 9
Tumba/Storvreten 2014 88 19

** Posilivayisardesom
harsvarat ganskabra +
myckelbra.

B Myckel dalig ™ Ganska dalig W Qs#ker Ganska bra & Mycket bra
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85 % av invanarna i Botkyrka svarar ganska bra/mycket bra pa fragan om vad de tycker om Lida. 31
% uppger svarsalternativet "vet ej”. Invanare i Tullinge och mest positiva dar 97 % svarar att de &ar
ganska eller mycket ndjda.

Vad tycker du om Hagelby?
Pusi?ng .e.l (an)el e]

Botkyrka totalt 2014 I ] 87 19
Alby 2014 85 21

Fitlja 2014 77 35
Grédinge/Varsta 2014 ar 19
Hallunda/Norsborg 2014 84 20
Tullinge 2014 g9 18
Tumba/Storvreten 2014 91 14

“*Posltivavisarde som
harsvarat ganska bra +
mycketbra.

W Mycket dlig ™ Ganska délig LI Osaker 2 Ganska bra B Mycket bra

87 % av invanarna i Botkyrka svarar ganska bra/mycket bra pa fragan om vad de tycker om Hagelby.
19 % uppger svarsalternativet "vet ej". Invanare i Tumba/Storvreten och mest positiva dér 91 % svarar
att de &r ganska eller mycket néjda. En signifikant skillnad ses mellan mé&n och kvinnor dér kvinnor i
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hégre grad anser att Hagelby &r mycket bra.

Vad tycker du om Subtopia?
Andel (%)
Posillva** Vetej

72 43

Botkyrka tolalt 2014

Alby 2014

Fittja 2014 59 56

Grédinge/Varsta 2014 55 74
Hallunda/Norsborg 2014 &0 60
Tullinge 2014 53 80
Tumba/Storvreten 2014 62 68

EE"REeE

**Posllivavisarde som
harsvarat ganskabra+
mycketbra

W Mycket dalig B Ganska dalig W Ossker @ Ganska bra B Mycket bra

62 % av invanarna i Botkyrka svarar ganska bra/mycket bra pa fragan om vad de tycker om Subtopia.
65 % uppger svarsalternativet "vet €]’. Invanare i Alby och mest positiva dér 72 % svarar att de ar
ganska eller mycket néjda.

Vad tycker du om Mangkulturellt centrum?
Andel (%)
Posiliva** Velej

59 65

Bolkyrka totalt 2014 30

61 50

Alby 2014 28

Fittja 2014 l 25 66 44

Gmdinge’vérs{az(n“ - e _ﬁ * i
Hallunda/Norsborg 2014 u 29
Tullinge 2014 _ 34

Tumba/Slorvreten 2014 33

W Mycket dalig W Ganska dalig 1! Osaker 8 Ganska bra B Mycket bra

81 58

50 81

55 70

**Positivavisarde som
harsvarat ganska bra +
mycketbra,
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59 % av invanarna i Botkyrka svarar ganska bra/mycket bra pa fradgan om vad de tycker om
Mangkulturellt centrum. 65 % uppger svarsalternativet *vet ej”.

Kéanner du till att kommunen erbjuder féretagsservice genom
kommunens néringslivscenter?

BJa

%
0 50 100

Botkyrka totalt 2014 | 15
|
Alby 2014 20
Fitja 2014 | >¢
GrodingeVarsta 2014 |
|
Hallunda/Norsborg 2014 ﬁ
|
Tullinge 2014 ﬁ 15
Tumba/Storvreten 2014 ﬁ 19

2 av 10 invanare i Botkyrka kanner till att kommunen erbjuder féretagsservice.

Kénner du till att kommunen arrangerar ett arligt hallbarhetsforum?
Ja

50 100

._H.. o
-
@

Botkyrka totalt 2014
Botkyrka totalt 2013 22
Botkyrka totalt 2012 e 16
Alby 2014 — 23
Alby 2013 e 2
Alby 2012 18
Fitfja 2014 ——t 20
Fitja 2013 20
Fitja 2012 === 12
Grodinge/Varsta 2014 === 14
Grodinge/Varsta 2013 e 26
Grodinge/Varsta 2012 as———) 17
Hallunda/Norsborg 2014 == 13
Hallunda/Norsborg 2013 E—————1 22
Hallunda/Norsborg 2012 &4 16
Tullinge 2014 === 12
Tullinge 2013 == 10
Tullinge 2012 o ——) 18
Tumba/Storvreten 2014 ————) 16
Tumba/Storvreten 2013 Come————— 24
Tumba/Storvreten 2012 mmsed 16

Néstan 2 av 10 invanare i Botkyrka kanner till att kommunen arligen arrangerar en héallbarhetsvecka.
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Kanner du till att kommunen erbjuder konsumentvégledning?

2 Ja

0 50 100
Botkyrka totalt 2014 hﬁiﬁﬁ 2 o ' -
Botkyrka totalt 2013 _-“ 435
Aby2014 e ——— 37
Alby 2013 3%
Fittia 2014 —— 27
Fittia 2013 31
Grodinge/Varsta 2014 e ——————— 52
GrodingelVArSia 2013 e 54
Hallunda/Norsborg 2014 il e 37
Hallunda/Norsborg 2013 i 30
Tullinge 2014 f—— e L
Tullinge 2013 T EE———] 51
Tumba/Storvreten 2014 I ——— 50
TuMba/Storvreten 2013 e 51

42 % av invanarna i Botkyrka kommun kanner till att kommunen erbjuder konsumentvégledning.
Aldersgruppen 18-54 &r svarar i signifikant hdgre grad att de inte kanner till att kommunen erbjuder
konsumentvagledning jamfért med Botkyrka totalt och aldersgruppen 55-84 ar att de kanner till detta.

Kanner du till att kommunen erbjuder olika startstéd for att
utveckla nya idéer och projekt i Botkyrka?
®Ja

%
50 100

0
Botiyrka totalt 2014 | NN *
i

Alby 2014

Fitia2014 | >
|
i
Grodingevarsta2014 NN 25
f
Hallunda/Norsborg 2014 | 2°

Tullinge 2014 | NN 2>
Tumba/Storvreten 2014 | 3

En tredjedel av invanarna i Botkyrka kommun kanner till att kommunen erbjuder olika startstdd for att
utveckla nya idéer och projekt i Botkyrka.
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Kontakter med kommunen

Pa vilka av f6ljande sétt har du under det senaste 12 manaderna
sOkt information om kommunen och den service kommen

erbjuder?
(flera svar majliga) %
0 50 100
Mailat, skickat brev och fragat E 23
Kommunenstidning Pejl 21

Kommunens webbplats, www.botkyrka.se ﬁ 51

| W@ Botkyrka totalt 2014

I kommunannonsen i tidningen Mitti E )
Botkyrka Salem 3 - 38 4 Botkyrka totalt 2013
: tiBotkyrka fotalt 2012
t kommunannonseni Sédra sidan ?ﬁ 24
. B 5
Informationsméten gds

Medborgarkontoren | 18

Ringttill kommunen Eﬁ?

Sociala mediert.ex. Facebook, Twitter och ?5 7
4

Youtube
Jag harinte sékt information om Botkyrka E 25
kommun e 32

Det vanligaste sattet att séka information ar 2014 om den service som Botkyrka kommun erbjuder &ar
genom kommunens webbplats botkyrka.se, ett satt som 44 % uppger att de anvant sig av, Aven
annonsen i Mitt Botkyrka Salem har anvénts av en hég andel 34 % ar 2014. 25 % av invanarna
uppger att de inte sokt information om Botkyrka kommun ar 2014.

Aldersgruppen 18-34 &r svarar i signifikant hégre grad att de har sokt information om kommunen
genom sociala medier och p& kommunens webbplats samtidigt som de i signifikant i&gre grad svarar
att de har s6kt information genom traditionella tidningar. Aldersgruppen 65-84 ar svarar signifikant at
det andra héllet, att de i hogre grad har sékt information om kommunen genom traditionella tidningar
och i ldgre grad genom sociala medier och webben.
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Har du nadgon gang under det senaste aret haft kontakt med

Botkyrka kommun?
(flera svarmdjliga)

18
Ja, i férskolan E 16
J 16
) 22
Ja, i skolan 20
19

Ja, inom aldrevarden g & Botkyrka totalt 2014
5 M Botkyrka totalt 2013

23 LiBotkyrka totalt 2012
Ja, pa medborgarkontoret 19
418
|
I 4
Ja, i miljofragor §45

Ja, i bygglovsdrenden

Ja, pa annat satt

Jaghar inte haftnagon kontaktunderdet E‘%
1 - |

senaste aret med Botkyrka kommun

Fordelningen for vilka omréden invanarna har haft kontakt med Botkyrka kommun &r pa samma niva
som tidigare ar.

Information

Hur néjd &r du med tiligangen till information om kommunen och dess verksamheter?
Andel (%,
Posilicai ¢ V)et €]

L u eeeesseeeeelTE ¢

Botkyrka totalt 2014
Bolkyrka totalt 2013

Alby 2014

Alby 2013

Fittja 2014 50 20
Fillja 2013 48 15
Grodinge/Varsta 2014 47 27
Grévdinge/Varsta 2013 43 24

Hallunda/Norsborg 2014 47 25

51 21

Hallunda/Norsborg 2013

R

i _
o |

[T

Tullinge 2013 37 51 15

Tumba/Storvreten 2014

Tumba/Slorvreten 2013 40 48 17

% [ ] ¢

**Positivavisardesom
harsvarat 4+5,

B, |nte alts n6jd 52 3 B4 85 Mycket néjd



48 % av invanarna i Botkyrka kommun &r nojd (4-5) med tillgangen till information om kommunen och
dess verksamheter. Férdelningen &r jamn éver de olika kommundelarna och aren.

Hur néjd ar du med tydligheten i kommunens information?
Andel (%)
Posiliva** Vetej

Botkyrka totall 2014 [ o e >
Botkyrka totall 2013 B [ oo *° 20
Alby 2014 i S TE—— s 2

Alby 2013 ) ST 2 U

Fitja 2014 |

Fittja 2013 T ’ 46 17
Grodinge/Varsta 2014 41 29
Grodinge/Varsta 2013 44 27
Hallunda/Norsborg 2014 46 25
Hallunda/Norsborg 2013 50 23
Tullinge 2014 40 24

Tullinge 2013 43 18
Tumba/Storvrelen 2014 42 23

Tumba/Storvreten 2013

** Posifivavisarde som
harsvarat 4+5.

B1_Inte alls nojd u -3 B4 B 5, Mycket ntjd

45 % av invanarna &r nojda (4-5) med tydligheten i kommunens information. 24 % kan inte svara pa
fragan.

Hur néjd &r du med méjligheten till information pa andra sprék én svenska?

Andel (%)
Posiliva** Vetej
Bolkyrka totalt 2014 ' 59 62
Botkyrka totalt 2013 56 63
Alby 2014 59 44
Alby 2013 50 43
Fittja 2014 60 32
Fittja 2013 49 36
Gradinge/Varsta 2014 &7 84
Grédinge/Varsta 2013 . 49 83
Hallunda/Norsborg 2014 53 54
Hallunda/Norsborg 2013 62 50
Tullinge 2014 64 82
Tullinge 2013 70 at
Tumba/Storvrelen 2014 61 69
54 76

Tumba/Slorvrelen 2013

**Posilivavisarde som
harsvarat 4+5.

B4, Inte alls nojd ") -3 L V5, Mycket ngjd
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59 % av invanarna ar nsjda med majligheten till information pé andra sprék &n svenska i Botkyrka.

hég andel (62 %) uppger svarsalternativet "vet ej".

Hur néjd &r du med hur relevant informationen &r fér dig?
Andel (%
Posili:/]a'e' ¢ V)elej

Botkyrka totalt 2014

Alby 2014 25

Fittja 2014 25
Grédinge/Varsta 2014 33
Hallunda/Norsborg 2014 28
Tullinge 2014 30
Tumba/Storvreten 2014 28

En

**Positivavisarde som

har svarat 4+5,

®4_|nte alls ndjd L¥3 H3 LV 25 Mycket nojd

50 % av invanarna i Botkyrka &r nsjda (4-5) med hur relevant informationen fran kommunen ar. 28 %

av invénarna kan inte svara pa fragan.

Hur néjd &r du med kommunens webbplats?

Andel (%)
Positiva** Vetej
Botkyrka totall 2014 i 55 3
Botkyria totalt 2013 55 33
Alby 2014 60 29
Alby 2013 63 26
Fittja 2014 60 32
Fittja 2013 59 33
Grodinge/Varsta 2014 47 40
Grydinge/Varsta 2013 45 44
Hallunda/Norsborg 2014 58 37
Hallunda/Norsborg 2013 59 37
Tullinge 2014 49 3
Tullinge 2013 50 30
Tumba/Storvrelen 2014 54 33
Tumba/Storvreten 2013 5] 51 25
*Posifvavisarde som

harsvarat 4+5.

®1_|nte alls nojd =2 13 B4 @5 Mycket nojd
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55 % &r nojda (4-5) med Botkyrka kommuns webbplats, 33 % av invanarna kan inte besvara fragan.

Paverkan av kommunens verksamheter

Jajag vet att jag kan paverka kommunens verksamhet genom...

@Botkyrka totalt 2014 3 Botkyrka totalt 2013 @Alby 2014 #Alby 2013

@Fittja 2014 Fittja 2013 HGrédinge/Varsta2014 € Gradinge/Varsta 2013
UHallunda/Norsborg 2014 ® Hallunda/Norsborg 2013 HTullings 2014 YTullinge 2013
WTumba/Storvreten 2014 W4 TumbalSlorvreten 2013

100

% 50

Ly

Lamna medborgarférslag L&mna synpunkter pa Botkyrkas Deltai Dialogforum
webbplats

52 % av invanarna kanner till att de kan paverka kommunens verksamheter genom att lamna
medborgarforsiag.

44 % av invanarna kanner till att de kan paverka kommunens verksamheter genom att /dmna
synpunkter pa Botkyrkas webbplats.

25 % av invanarna kanner till att de kan paverka kommunens verksamheter genom att defa i
Dialogforum.

38



Ja jag vet att jag kan paverka kommunens verksamhet genom...

BBotkyrkatolall 2014 #Botkyrka totalt 2013 B Alby 2014 B Alby 2013 @ Filtja 2014
BFiftja 2013 BGrsdinge/Varsta 2014 HEGrodinge/Varsta 2013 B Hallunda/Norsborg 2014 B Hallunda/Norsborg 2013
©Tullinge 2014 eiTullinge 2013 3 Tumba/Storvreten 2014 wTumba/Storvreten 2013
100
|
593

% &0
K

. o
v @
—

25
N 22
17 18
I I [ ﬁ 13

Deltai medborgarpaneler Kontakta din lokalpalitiker Lamna synpunkter vid samrad Anvénda Botkyrkaappen
t.ex. vid utbyggnadsplaner

23 % av invanarna kanner till att de kan paverka kommunens verksamheter genom att defta /
medborgarpaneler.

41 % av invanarna kanner till att de kan paverka kommunens verksamheter genom att kontakta sin
lokalpolitiker.

32 % av invanarna kanner till att de kan paverka kommunens verksamheter genom att /dmna
synpunkter vid samrad.

Respondenterna i &ldersgruppen 18-34 ar svarar i signifikant lagre grad pa alla fragor att de kanner till
att de kan paverka kommunen undantaget att lamna synpunkter via Botkyrkas webbplats.
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Diskriminering

Har du under det senaste aret upplevt att du utsatts for =Betkykatotat2014

o .. . 2 ® Botkyrka lotalt 2013
d'Sk"mlnerlng ® & Bolkyrka lotalt 2012

: Ja B Bolkyrka lotalt 2011
5/:) 1o Alby2014

SRS e e ey % : H Alby 2013
W Alby 2012
= Alby 2011
@Fitlja 2014
BFillja2013
BFittja 2012
B Fittja 2011
HGrodingelVarsta 2014
® Grodinge/Varsta 2013
W Grodinge/Varsta 2012
B Grodinge Varsta 2011
& Hallunda/Norsborg 2014
& Hallunda/Norsborg 2013
Y Hallunda/Norsborg 2012
& Hallunda/Norsborg 2011
b Tullinge 2014
U Tullinge 2013
UTullinge 2012
LW Tullinge 2011
Y Tumba/Storvreten 2014
©Tumba/Storvreten 2013
W Tumba/Storvieten 2012
4 Tumba/Slorvreten 2011

14 % av respondenterna i Botkyrka kommun uppger att de under det senaste aret har utsatts for
diskriminering. Aldersgruppen 18-34 &r svarar i signifikant hégre grad att de har upplevt diskriminering
det senaste aret.

| vilka sammanhang har du upplevt dig diskriminerad?
(Bas: Har undersenaste aretupplevt att de utsatts fér diskriminering)

Arbetslivet
4 B Botkyrka totalt 2014
otkyrka tota
Skolan o y
21 ® Botkyrka totalt 2013
15
Botkyrka totalt 2012
19 «d Botkyrka fotalt 2011
24
Varden i
23

I kontakt med kommunen

andra SN AN | e | 35
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44 % av invanarna i Botkyrka kommun som har upplevt att de blivit diskriminerade under det senaste
aret anser att de har blivit det | arbetslivet. Resultatet visar dock att de upplever diskriminering i relativt
hég utstréickning pé flera platser och i olika sammanhang. Aldersgruppen 18-34 ar svarar i signifikant
hégre grad att de har upplevt diskriminering i skolan.

Pa vilka grunder har du upplevt dig diskriminerad??
(Bas:Har undersenaste aretupplevtatt de utsatts fér diskriminering)

100

B Botkyrka totalt 2014
® Botkyrka fotalt 2013
M Botkyrka fotalt 2012
WBotkyrka totalt 2011

|
Religion %0
— o]

Sexuelllaggning

s

Funktionsnedsétining 1

Den vanligaste grunden for diskriminering &r sprak, 41 %, vilket &r en minskning med 4 % sedan ar
2012 men &ven diskriminering pga. kén, alder, hudfarg, religion, funktionsnedséttning och sexuell
laggning upplevs.
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BOTKYRKA KOMMUN PROTOKOLLSUTDRAG

Kommunfullmaktige
2014-11-27

§28
Aterrapportering om folkomréstningen (KS/2012:377)

Beslut

Kommunfullméktige har tagit del av det slutliga valresultatet i den kommu-
nala folkomréstningen som genomférdes 2014-09-14 om en eventuell del-
ning av Botkyrka kommun.

Kommunfullmé&ktige konstaterar mot bakgrund av folkomrostningens resul-
tat — ett hogt deltagande samt en tydlig majoritet for att Botkyrka aven fort-
sattningsvis ska vara en sammanhallen kommun - att det inte ar aktuellt att
ga vidare med fragan om en delning av kommunen.

Reservation

Samtliga ledaméter for (TUP), (C) och (FP) reserverar sig mot beslutet till
forman for egna yrkanden.

Motivering
Kommunstyrelsen har 2014-11-10 § 4 lamnat ett forslag till beslut.

Inom ramen for ett folkinitiativ som stoddes av drygt 7 000 kommuninva-
nare begarde forslagsstallarna sommaren 2012 att en folkomrdstning skulle
genomforas for att préva fragan om kommundelen Tullinge skulle brytas ut
fran Botkyrka kommun och bilda en egen kommun. Efter beslut av kom-
munfullmaktige genomférdes en radgivande folkomrostning, i samband

med de allménna valen 2014, varigenom Botkyrkaborna fick méjlighet att ta
stallning till kommundelningsfragan. Valdeltagandet i folkomréstningen
uppgick till 64,7 procent av de rostberattigade och en tydlig majoritet av
valjarna réstade emot en delning av kommunen.

Kommunledningsforvaltningen redogor for drendet i en tjansteskrivelse
2014-10-21.
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BOTKYRKA KOMMUN PROTOKOLLSUTDRAG 2[2]
Kommunfullméktige

2014-11-27 Dnr KS/2012:377

Yrkanden

Katarina Berggren (S), Jimmy Baker (M), Mats Einarsson (V), Dan
Gahnstrom (MP), Jill Melinder (S), Stefan Dayne (KD), Deniz Bulduk
(MP), Ebba Ostlin (S), Serkan Kése (S), Osten Granberg (SD), Kia Hjelte
(M), Gl Alci (M), Nooshi Dadgostar (V), och Yngve RK Jénsson (M) yr-
kar bifall till kommunstyrelsens forslag till beslut.

Lars Johansson (FP) yrkar att kommunen ska ga vidare med fragan om
kommundelning, bilaga.

Anders Thorén (TUP) yrkar att kommunen ska ga vidare med fragan om
kommundelning, bilaga.

Robert Steffens yrkar bifall till Anders Thoréns (TUP) yrkande, bilaga.

Carl Widercrantz (TUP) och Therese Lind (TUP) yrkar bifall till Anders
Thoréns (TUP) yrkande.

Propositionsordning

Fullmaktige godkanner att ordféranden staller kommunstyrelsens forslag till
beslut mot yrkandet fran (TUP), (FP) och (C) att kommunen ska ga vidare
med fragan om kommundelning.

Ordforanden finner att fullméktige beslutar i enlighet med kommunstyrel-
sens forslag till beslut.

Votering

Votering ar begérd och verkstélls. Ordféranden staller foljande voterings-
proposition: Den som réstar enligt kommunstyrelsens forslag rostar ja. Den
som rostar enligt yrkandena fran (TUP), (FP) och (C) rdstar nej. Voteringen
utfaller med 52 ja-roster och 9 nej-roster, bilaga.

Yttrande
Anders Byrsenius (M) lamnar ett séarskilt yttrande, bilaga.
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